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[Aage Fogh.]

til den 15. maj, regner jeg med, at vi til
den tid md tage spergsméilet op til ny
overvejelse, og sa vil jeg i hvert tilfwlde,
hvis ikke der sker andre uforudselige ting,
veere tilheenger af, at man finder en form,
der betinger, at befolkningen betaler de
her omhandlede varer med den pris, de
koster at producere, men at man til gen-
geld fir en skattelettelse og s& dekning
for den del af befolkningen, der har rimeligt
krav derpa.

Det gledelige ved ordningen er selv-
folgelig, at rationeringen for ked og fleesk
bortfalder. Det er en stor fordel, s& man ma
veore villig til at betale noget for at f4 den
gennemfort. Men jeg vil gerne foje til, at
jeg kunne godt tenke mig, at vi skulle
overveje, om man ikke kunne lempe det
ogsd for sukker og fedtstoffer. Jeg ved
godt, at man siger, at det er ikke forsvarligt,
mer pd den anden side tror jeg, at hvis
befolkningen havde lidt sterre adgang til
fedtstoffer og til sukker, ville man i storre
udstreekning forsyne sig selv. Jeg tror, at
det for husmedrene ville betyde, at de i
storre udstreekning ville skaffe sig marme-
lade af egen produktion, og de ville ogsi
bage i storre udstrekning, end det sker nu.
Og jeg skal ikke neegte — jeg nmvnte det
vist ogsd under feorste behandling —, at
nér vi af pristalsbudgettet ser, at en familie
her spiser rughred for nogle og fyrre kroner
— og fra rigsdagens side Ietter vi denne ud-
gift —, men at den samme familie spiser
wienerbrad og kager for 104 kr., si er jeg
ikke i tvivl om, at man vil kunne ned-
sette denne udgift til wienerbred og kager
vesentligh, hvis husmgdrene havde mulig-
hed for at bage noget mere selv. Altss, jeg
gleeder mig over den lempelse, der er skef
1 rationeringen af ked og flwsk, og jeg haber
i al stilfeerdighed pa, at det mé Iykkes at
komme et skridt videre ad vejen, nseste
gang 'loven skal sndres.

Petra Petersen: Jeg ma i hojeste grad
beklage, at det er lykkedes for flertallet i
det udvalg, der har behandlet loven om
statstilskud til forbrugerpriserne, at forringe
lovforslaget, s& man nu ogsé vil fjerne det
hidtidige tilskud til flesk. Man er herved
steerkt pa vej til helt at opheeve denne til-
skudsordning netop i en tid, hvor det som
ingensinde for er vanskeligt at leve. At
man ‘samtidig med ophevelsen af tilskuddet
til fleeskepriserne giver en del af befolk-
ningen rabatmerker til indkeb af flesk,
betyder ikke, at disse forbrugere far fuld
deekning for prisstigningen. Hvis vi fir de
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priser pd ked og flesk, som fagfolk i de
sidste dage har givet: udtryk for vil blive
de geweldende, vil mange arbejderfamilier i
den kommende tid f& meget lidt ked og -
flesk pa bordet. Der er ingen grund til at
tro, at disse rygter om de hgje priser,
betydelig hojere end dem, der skulle vere
de gzldende efter tilskuddets.bortfald, ikke
er rigtige. Landbrugsministeriet har skennet,
at der kan blive tale om, at den gennem-
snitlige - detailpris for fleeskevarer vil stige
med ca. 1 kr.,, medens den gennemsnitlige
pris for kedvarer vil stige med ca. 75 ere.
Hvoraf skenner man det? Og vil landbrugs-
ministeren her garantere, at hvis priserne
stiger yderligere, vil man hwmve rabatkor-
tenes betalingsveerdi svarende til prisstig-
ningen? Erfaringerne fra de sidste ar, sivel.
ved ophewevelsen af tilskuddet til hvedemel
og gryn som ved opheevelsen al maksimal-
priser, har gang pa gang vist, hvordan
priserne stiger uforholdsmesssig meget, M5
jeg endnu en gang her minde den hgjterede
landbrugsminister om, hvad den hgjterede
landbrugsminister sagde fra denne talerstol,

da man ophevede tilskuddet til gryn.

Landbrugsministeren udtalte, -at “grynene
ikke ville stige veesentligt i pris; og resultatet.
var, som jeg flere gange har gjort ministeren.
opmerksom pé, at grynene steg 20 pre pr. kg.
Samtidig med at priserne pa flesk stiger,
vil ogsd alt andet kod stige; f. eks. vil det
forholdsvis billige hesteked ogsa stige i pris.
Det tillokkende, der er i, at man, samtidig
med at man tager tilskuddet bort fra flesket,
ophever den meningslose kodordning, far
kun betydning for de familier, der har penge
nok. Nu skal ked og flesk, paleg og fedt
nok rationere sig selv. Den hgjteorede mini-
ster har heller ikke veeret blind for; at der
vil komme en nedgang i forbruget af ked
péd grund af prisstigningerne. Ingen er vel
1 tvivl om, hvem det er, der nedvendigvis
m$ tage denne nedgang 1 forbruget. Det er
ikke velhaverne. -
Jeg kan ikke finde ord, der er sterke nok
til at karakterisere det, som her sker. Det
indgreb, som her sker, er noget af det grove-

' ste, der hidtil er foretaget pa disse omrader.

Nu har husmedrene under hele besmttelsen
haft. de storste vanskeligheder med at skaffe
familien mad, og hvor tdlmodigt bar hus-
mgdrene ikke dengang ‘disse byrder. Man
talte til dem om, at vi var i samme bad; at
man skulle baere sin skebne, man talte om -

- at vere felles om at bare byrderne, fordi
‘fjenden var i landet.. I den tid, der. er giet

siden, har husmedrene stadig kreevet den
meningslese kedordning ophwevet. Det wrede
medlem br., Aksel Moller talte 'om kvinde--
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