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villigheds basis, eller at det i det hele ville
‘veere muligh for os at gennemfore en vir-
kelig forsvarsordning, der kunne lose disse
opgaver, hvis man skulle vwre afhengig
af skiftende stemninger 1 befolkningen
og de lgnninger, som staten i den ene eller
den anden situation ville blive ngdt til ab
give. Vi er ikke tilhengere af denne ord-
ning og mé afvise den. Men ved siden af
denne rent saglige begrundelse — jeg skal
slet ikke tale om de udgifter, som ville folge
af det mrede medlems forslag — er det dog

ogsé en ganske pudsig situation, efter at der1 |

gar er blevet truffet en afgarelse, der be-
tyder, at valg skal udskrives, og at den
regering, der sidder, ikke behgver at f3
nogen mistillidsdagsorden, sé pludselig at
sige, at den rigsdag, der i realiteten star pa
falderebet, skal vedtage en dagsorden til
overfor regeringen. Det minder mig om hi-
storien fra den bekendte roman om huset
Buddenbrooks om den store kebmand, der
sporger forsamlingen, som har samlet sig
udenfor hans villa, hvad den ensker, og far
det svar, at de vil have en republik, og som,
efter at han har svaret: I har jo en republik!
— herer det rab: Vi vil have en til! Sddan
er det ogsd med det wrede medlem, det var
ikke tilstrekkeligt, det, der skete i gér.

Bertel Dahlgaard: Jeg ma maske erindre
om, at jeg i min forste tale i dag ikke pa
nogen mide sggte at udvide debatten til
alle de til grund liggende problemer i vor
militeerpolitiske stilling. Jeg gjorde det ikke,
fordi jeg ikke tror pa, at vi ved denne lej-
lighed er i stand til at overbevise hinanden,
og jeg gjorde det heller ikke af den grund,
at hele forholdet udadtil ligger s& alvorligt
i gjeblikket, og det har vi jo alle, bortset
fra kommunisterne, en vis pligt til at tage
hensyn til. Den hgjteerede forsvarsminister
mente jo, det var ngdvendigt at drage alle
disse til grund liggende principper frem igen,
og jeg skal i den anledning rette nogle be-
meerkninger til ministeren. Jeg forstod pa
det mrede medlem hr. Harald Petersen, at
han godkendte ministeren som en udmerket
ordfgrer for de tre allierede partier ved
denne lejlighed, og det var kun rimeligt.
Jeg skal svare, sa godt jeg kan, pd mini-
sterens ytringer, men jeg ger opmeerksom
pé, at hvis ministeren ensker hele denne
linie fortsat 1 retning af at gé tilbage til de
til grund liggende problemer, vil det blive en
leengere tale, jeg holder, nmste gang jeg far
ordet. .

Den hgjterede forsvarsminister mente, at
det kunne anvendes som et argument imod
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mig, at det radikale venstre for to ar siden
havde deltaget i en erklering om, at hvis
Danmark angribes, sd skal det forsvares.
Jeg forstdr overhovedet ikke, at der er
nogen som helst mening i at drage det frem.
Jeg kan ikke tenke mig, at der kan veere
mennesker, der er s idiotiske, at de ikke
mener, at det militeer, man er tilhsnger af,
gkal anvendes i et givet gjeblik.

Jeg mé endvidere afvise ministerens mis-
forngjelse med, at jeg nwmvnbe réstofproble-
met og -forsyningen. Det kan vere righigt,
at man ikke skal fremdrage det netop i disse
tider, men det er meget sveert at undgd at
fremdrage de kendsgerninger, som foreligger,
og som omtrent enhver, og ikke mindst
forsvarsministeren, skulle vare klar over
er det svage punkt i alt, hvad der hedder
landets forsvar. Den hojteerede minister kan
blot oplyse den danske befolkning, hvis han
far sin heer p& 100 000 mand, om de benzin-
beholdninger, vi pd de forskellige tids-
punkter ma have til forsyninger pé det
omrade.

Den hgjterede minister mente derefter at
finde et argument imod det radikale ven-
stres stilling nu deri, at jeg som indenrigs-
minister havde del i ansvaret for 1937-
ordningen.

M4 jeg henlede den hgjterede ministers
opmaeerksomhed pé den lille kendsgerning, at
det radikale venstre i en programudtalelse
af 1947 har taget til orde for en omlegning
ad helt andre linier af den militeerordning,
vi for havde. Det er selvfglgelig undgaet den
hejterede ministers opmerksomhed, og man
kan heller ikke forlange, at han pé sit hoje
stade skal blive opmarksom pé den slags
ting, men jeg skal nu lade sende et eksem-
plar af den pageldende programudtalelse til
ministeren. :

Endvidere ville ministeren p4 det gkono-
miske omride finde et argument overfor mig
i dag deri, at det radikale venstre havde
veeret s& sterkt tilhenger og forsvarer af
den alliancefrie nordiske union, som for-
handledes for godt et &r siden. Ja, det ved-
star jeg den dag i dag. Det er en af de efter
min mening mest beklagelige ting i Nordens
historie, at det i 1949 ikke lykkedes at na
dertil. Nar den hgjteerede minister i denne
forbindelse fremforer, at dér var man ind-
ghet pa okonomiske forpligtelser til lige sd
store belob som Sverige forholdsmeessigt set,
mé jeg sige, at jeg ved ikke, hvad den hejt-
srede minister legger i ,,forholdsmeessigt®.
Den hgjtaerede minister oplyste ikke noget
om, hvad ,,forholdsmeessigt” bestod i, om
det f. eks. var efter folketal eller efter natio-
nalindteegt. (Forsvarsministeren [Rasmus



