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til at vedtage den i den af folketinget ved-
tagne form. Jeg kan dertil sige, at der 1 en’
stor del af pressen har veeret drevet en sd
hysterisk og s& usaglig agitation 1mod denne
“lov, at der virkelig var risiko for, at den pa
den ene eller den anden méde skulle blive
saboteret. Man har for set, at love har
vearet ude for noget i den retning, og i hvert
fald ved man af erfaring, at det ingenlunde
er uden betydning for en lov, om den er ved-
taget med et stort eller med et lille flertal.
Derfor stod vi overfor valget mellem at
gennemfore en noget bedre lov. med risiko
for sabotage af en eller anden art, eller at
gennemfore den noget mildere lov, der her
foreligger. forslag til, med eb. overvejende
flertal bag sig, og vore overvejelser gav
det resultat, at man alligevel méitte regne
med, at man opniede mest ved at veelge
den sidste udvej. :

. Jeg anbefaler lovforslaget.til vedtagelse i
den . form, som landstinget ved sine fen-
dringer har givet det. o -

- Hans Conrad Koefoed: Jeg skal ikke pd
neervaerende tidspunkt optage en ‘diskussion
med. den srede socialdemokratiske ordferer
om, hvorvidt det samme resultat, som nu er
opnéet, kunne: have veeret opnéet i folke-
tingsudvalget. Jeg tror, at. det serede med-
lem selv godt ved, at det ikke er helt rigbigt,
maske 50 pet. eller 75 pet. righigt, men ikke
100 pet. righigk. oo .
- Endvidere mé jeg, for jeg ‘begynder pa
det, jeg ellers havde tenkt ab sige, geore
opmerksom pd, at der, formentlig ved en
fejltagelse, er blevet sagh noget forkert af
den mrede socialdemokratiske ordferer, idet
han sagde, at bestemmelserne om fritagelse
— og det geelder ogsa i visse tilfeelde hen-
stand. — for en- og tofamilieshuse og for
grunde, som faktisk er. bebygges, er fort
tilbage til ordlyden i lovforslaget. fra i fjor.
Det mener jeg ikke er rigtigt, for efter ord-
lyden af forslaget fra i fjor var det sadan,
at  der: skulle soges om -denne fritagelse,
hvorimod fritagelsen nu indtreeder automa-
tisk, forsavidt det ikke drejer sig om stig-
ninger pa. over 4 000 kr. Det betragter jeg
ikke som nogen ringe forskel, men som en
betydningsfuld forskel.. o
* Tovrigt vil jeg gerne sige, at da dette lov-
forslag var til tredie behandling her i tinget,
“matte mit parti som bekendt stemme imod
lovforslaget. Vi erkendte, at der allerede
dengang var indfert betydelige forbedringer
i lovforslaget, men tilbage stod der for det
forste, at fejlmargintillegget var -udeladt,

slaede sendringer..

og -selve beskatningen var.som folge deraf
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s& hgj, at vi fxygtéde,« at marginen ville

‘yeore for lille til, at den private udstykning -
kunne gé sin naturlige gang. Faren for det, -

man kalder handel under bordet, -illegal.

handel, er ogsé stor, nir der gennem grund- o

stigningsskyldbeskatningen kun levnes sel-
geren en yderst ringe gkonomisk fordel ved
salg.. .
Tor det "andet. ville konjunkturtilleegs-
beregningen ved den nu. il L. oktober

kommende 10. almindelige vurdering efter

den affattelse; lovforslaget havde; ikke over-.

alt have kunnet beskytte imod grundstig- -
ningsskyld, selvom

grundstigningen var en
ren. konjunkturstigning. Det er i alb fald

et eksempel pa, -at pastanden om, ab det

samme kunne have vieret opnaet allerede i |
folketingsudvalget, ikke er:100 pet. Tighig.

~ For det tredie var fritagelse og henstand -
for en- og tofamilieshuse og ubebyggede
grunde, der ligger med fremtidig bebyggelse -
for gje, begrenset, for det fjerde var som-
merhuse og kolonihaver ikke fritaget. . -

Ved: de sndringer, lovforslaget er under-
ghet i landstinget, er der pd. visse -punkter
Tndfort s& vesentlige forbedringer, at-jeg vil

mene, at loven herefter vil give en forsvar:

lig lasning: af dette problem; saledes at de to

parter i udstykningen, keber og swlger, kan
veere. tjent dermed. Den, ‘private  udstyk- -
ning far mulighed pé rimelige vilkir, og

‘navnlig er det ved bestemmelsernei §§.9'0g
20 forhindret, at nogen - af grundstignings- -

' skylden tvinges til at afhende sin ejendom;
for han selv ensker det. \

- Jeg kunne ;méske-nok,spindél en lille ende
over, -hvorfor sendringerne ikke blev -gen-
nemfort allerede under behandlingen. i folke-

tinget, men under hensyn til den utdlmodig-
hed, jeg ved preger medlemmerne i gjeblik-

ket, skal jeg afstd derfra og kan gore det

53 meget lettere, som jeg.er absolut til-

henger af tokammersystemet, - Nu ter jeg '
tage ansvaret for pd mit partis vegne at.an-
befale lovforslaget til vedtagelse. Det ville

‘gleede mig, om samtlige partier, maske med

undtagelse af kommunisterne, som antagelig

i alle tilfeelde vil ga imod, ville have taget -

det samme medansvar. Jeg er overbevist om,
at vort parti ikke vil fa utak for den stilling, .
vi har indtaget, og jeg: tror heller ikke, at .

det konservative folkeparti havde faet det,

hvis det havde indtaget samme stilling som

Thestrup:. Efter min opfattelse er de fore-.
petydningsfulde forbed- -
ringer.. G T IR
Jeg har tidligere i-det haje. ting - gjort
rede. for mit partis grunde til at betragte .



