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{Udenrigsministeren.]
det gode forhold, som bestdr mellem Dan-
mark og Sovjetrusland. Man skulle ellers
tro, at det matte veere en naturlig og ker-
kommen opgave for det wrede medlem at
bidrage sit til at styrke Danmarks venskabe-
lige forhold til Sovjetunionen. Men det
yder det serede medlem ikke noget bidrag til.

Det @rede medlem og hans blad ger lige
det modsatte. Det wmrede medlem kan ikke
tage ordet i den danske rigsdag, og hans
blad kan ikke udkomme en eneste dag uden
at mistenkeliggore hans eget lands uden-
rli{gspolitik, som daglig fordrejes og forfal-
skes.

Det er en zrlig sag at vere modstander
af denne politik og at udtale sig kritisk
om den. Noget andet er at mistenkelig-
gore sit lands politik over for andre lande.

Med formandens tilladelse vil jeg gerne
illustrere, hvad jeg sigter til, ved mnogle
enkelte citater:

I en ledende artikel i ,,Land og Folk® den
13. maj lseser man, at det er hensigten med
vort land, at det

»1 lighed med USAs andre europmiske
vasalstater skal vaere springbret og
dermed det omrade, hvorps den krig,
man tilstreeber, skal udkempes; det er
hensigten, at det danske folk gkonomisk
og med sit liv og blod skal betale for de
amerikanske trusters krig mod socialis-
mens lande og folkene i Vesteuropa“.

Den 20. maj far vi at vide i en ledende
artikel under overskriften ,,Krigsrdd i Lon-
don®, at

»Gustav Rasmussen, minister for uden-
rigske anliggender, har denne gang veeret

i London. Der foreligger tilstrekkeligt. .

...... til at fastsld, at han dér har del-

taget i et krigsrdd, hvor konkrete forbe-

redelser er truffet til den krig, som ame-
rikanske pengemend vil foretrekke for en
gkonomisk krise”.

Atlantmagternes formal er som bekendt
det modsatte, nemlig at forebygge en krig.

Og den 21. maj indeholder bladet ,.Land
og Folk“ en reportage med overskriften:

,Bngelske flidemanevrer i danske far-
vande er en krigsprovokation.®

Det hedder i artiklens firespaltede indledning:

»De omfattende flidesvelser, englen-
derne vil holde i danske farvande i juli
maned, bliver som for papeget den hidtil
dristigste provokation mod Sovjetuni-
onen, og dette bekraftes nu officielt af
den gverste chef for Englands flide. Her-
med er det givet, at denne krigsevelse

vil bringe vort land lige ud til krigens

rand, og at alle folkets krmfter derfor nu
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m4, sewttes ind i en fwlles anstrengelse af

hidtil usete dimensioner for at bevare

freden.

Og siddant noget skrives, skent bladet
og det eerede medlem ved, at den danske
regering og rigsdag intet hejere enske har
end at bevare freden, og at hele dens politik
har dette mal for gje.

De anforte citater er kun et udpluk fra
de sidste dage. De vidner om en mere end,
almindelig veludviklet evne til at fordreje
og forvrenge de faktiske forhold og til at
misteenkeliggore den danske regerings hen-
sigter og mal.

Hvis det wrede medlem hr. Aksel Larsen
var fast bosat est for jernteppet og dér
fremsatte en enkelt udtalelse om vedkom-
mende lands udenrigspolitik svarende til,
hvad han og hans blad her i landet svelger
i til daglig, ndr de taler om Danmarks
udenrigspolitik, ville han og bladet med stor
hurtighed blive bragt til tavshed. Dette
er ikke sket i Danmark, fordi vi har ytrings-
frihed. Men det serede medlem burde ikke
til stadighed misbruge denne frihed til skade
for Danmark.

Heldigvis er den russiske regering ikke
alene henvist til det serede medlems og kom-
munistbladets fantasifulde pastande som
kilde til underretning om danske forhold og
om Danmarks hensigter, som det serede med-
lem og hans blad systematisk fremstiller i
det darligst mulige lys og ger alt, hvad de
kan, for at kompromittere i udlandets
gjne. Men jeg er ikke i tvivl om, at det
@rede medlems og bladets agitation er egnet
til at gore Danmark skade og udsatte det
for risiko. :

Jeg venter ikke at kunne overbevise
det @rede medlem eller hans partifeller
om noget som. helst og har derfor blot villet
}ﬁ:ipege de skadelige virkninger af den uveder-

eftige og bundusandferdige, ja, efterhan-

den helt tejleslose propaganda, som det
@rede medlem og hans meningsfwller stadig
driver i tale og pa tryk.

Erik Appel: Dette har ikke direkte noget
med den storpolitiske debat at gere. Jeg
vil fremsestte nogle almindelige betragt-
ninger og komme med nogle henvendelser
til de hgjteerede ministre.

Jeg har en fornemmelse af, at jeg kommer
til at optraede som en enlig spurv i trane-
dans. Finanslovdebatten har @ndret karak-
ter. I tidligere tid var de menige politikere

‘i stort tal fremme i debatten, og det gav

den et mere oplysende og fyldigt indhold,
og den blev tillige udtryk for rigsdagsmeends
forhold til deres valgkredse. Den politiske



