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[Poul Hansen (Kalundborg).]

Til gengeeld forlyster man sig nu med gri-
bende skildringer af den forfeerdende af-
grund, der abner sig for landet som felge af
regeringens pastaet forfejlede politik. Vi be-
nmgter ikke, at vi star overfor visse alvorlige
problemer, men det kan hverken indadtil
eller udadtil tjene noget fornuftigt formal at
skildre situationen, som man gor. Sandheden
er dog den, at produktionen bade i landbrug,
industri og handverk er steget over forvent-
ning i de sidste to &r. Investeringerne er for-
gget langt udover det belob, vi har modtaget
i Marshallhjeelp. Byggeriet har et storre om-
fang end i de bedste byggear for krigen. Ra-
tioneringernes og restriktionernes antal er
blevet steerkt begraenset.

De problemer, som kan give anledning til
bekymringer, er dels underskuddet ps beta-
lingsbalancen, dels prisudviklingen. Under-
skuddet pa betalingsbalancen skyldes det
forringede bytteforhold i samhandelen med
udlandet, der er en folge af devalueringen i
andre lande. Man har navnlig fra konserva-
tiv side kreevet underskuddet imedegaet ved
kreditindskreenkning. Omkostningerne ved
problemets losning skal altsd efter konser-
vativ opfattelse betales af arbejderne gen-
nem arbejdsloshed, medens kapitalbesid-
derne skulle kunne indkassere en provision
i form af hgjere rente. Den vej vil vi ikke
gd. Det kan endnu ikke siges, i hvilken ud-
streekning swerlige forholdsregler vil blive
ngdvendige. Som den hajterede statsmini-
ster fremhwevede i sin tale i Aarhus i sen-
dags, vil tiden til efteriret veere inde til en
afgorelse af dette sporgsmal.

Den prisstigning, som har fundet sted, kan
ikke tilskrives pengepolitiske forsemmelser.
I stor udstraekning er den kommet udefra,
og til en vis grad skyldes den ogsd beslut-
ninger, der er truffet i det heje ting, og
som béde venstre og de konservative beerer
et medansvar for. Vi er naturligvis alle in-
teresseret 1, at der deemmes op for prisstig-
ningerne, men det kan ikke alene geres til et
sporgsmél om offentlige udgifter og lennens
hgjde. Det er fuldt s& meget et sporgsmal
om avancer, forjenester og udbytter i det
private erhvervsliv og herunder méaske serlig
indenfor handelen.

Efter vinterens forlob og efter den hgjt-
wrede statsministers tale i sondags ligger det
ganske klart, at regeringen i sin gkonomiske
politik setter produktion og beskeftigelse i
forste reekke, og at den hmvder det syns-
punkt, at de vanskeligheder, som matte
komme, ikke ensidigt skal bares af arbejder-
befolkningen. Regeringen har endvidere i
gerning vist, at den har god vilje — og heller

%/g 50: 3. beh. af f. t. I, om tillegsbevilling for finansiret 1949—50.

4988

ikke ringe evne — til at forhandle sig til
rette med rigsdagen, alt under den forud-
setning, at dens hovedlinie kunne accepteres
af et flertal. :

Eir der siledes ingen tvivl om stillingen p4
regeringssiden i denne sal, er billedet unaeg-
telig et andet, nar blikket vendes mod oppo-
sitionen. Det har i mere end to ar veeret et
fast dogme i venstrepressen, at det store
syndefald skete i dansk politik, da det serede
medlem hr. Bertel Dahlgaard tog livet af
Knud Kristensens regering, og at det er
stridende mod naturens orden, nar vi har
en socialdemokratisk regering, skent folke-
tingets flertal er liberalt. Det var muligt for

.venstre at operere med denne forestilling,

salenge det konservative parti var svagt og
afkreeftet og uden kamplyst efter sidste valg.
Endnu for godt et &r siden kunne venstre
vise sin specielle venlighed overfor de kon-
servative ved at kaste ansvaret for regerin-
gens opretholdelse over p4 dette parti.

Men sidste efterdr skiftede situationen.
De konservative genvandt modet pa livet,
og de fik en politik, deres seerlige pengepoli-
tik. P4 dette grundlag har de gentagne
gange inviteret til ministerstorm. Det har
vaeret overméde vanskeligt for venstre pi
een gang at opretholde forestillingen om de
ulykker, der flod af regeringens gerninger,
og samtidig heevde, at man métte se at
komme ud af det pé fredelig vis med samme
umulige regering. Ved afgerelsen fornylig
af vareforsyningsloven var det neer giet
galt — eller rettere sagt: det gik galt — for
venstre. Hardt traengt af den konservative
konkurrence startede man med s& urimelige
krav overfor regeringen, at den matte sige
nej. Skent en forjmttende enighed var i
sigte mellem venstre og konservative, turde
venstre ikke tage konsekvensen af sin
holdning, men erklerede ynkeligt, at sa-
leenge de radikale ikke ville vere med, var
der ingen udsigt til at f4 en ny politik og
derfor ingen grund til at sperge vewlgerne.
Det radikale svar var en hvas afvisning af
enhver alliance med de konservative.

Og der stér vi nu. Talen om det liberale
flertal som bewrer af en okonomisk politik,
der kan swttes i stedet for regeringens, er
afsleret som det blendverk, den er. Det er
det resultat, der er kommet ud af de konser-
vatives og venstres spillen sorteper med hin-
anden. Deres manovrer har ikke varet op-
byggende for befolkningen, men de har
veaeret lererige.

Nu retter man skytser mod socialdemokra-
tiet i venstres og de konservatives presse,
men det, der m4 skaffes klarhed over, hvis
der under de givne forhold skal tilvejebrin-



