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[Justitsministeren.]

- ger, som veterinermyndighederne har kun-

net tiltreede.

Forbudet i samme paragraf mod transport
. af kastrerede heste i de forste 14 dage efter
kastrationen er lempet saledes, at det er til-
ladt at transportere hesten tilbage til dens
hjemsted med lastautomobil, forudsat at
det kun drejer sig om en kortere transport.

Forbudet i § 10 mod kupering af halen pa
heste uden legelig grund er gjort absolut,
idet den bestemmelse, der i det oprindelige
forslag var tilfojet om adgang for justits-
ministeren til at tillade kupering af heste af
bestemte hesteracer, er udgiet.

Samtidig er indfejet forbud ogséd mod ku-
pering af koer, et forbud, som justitsmini-
- steriet ikke hidtil havde anset for praktisk
pakraevet, men som efter oplysninger, der
er fremkommet i lobet af den seneste tid, er
tiltreengt.

Bestemmelsen om halekupering pa hunde-
‘hvalpe, der ikke er 8 dage gamle, er lempet
séledes, at kupering kan foretages uden dyz-
leege. Efter det for justitsministeriet oplyste
er indgrebet nemlig let at foretage og ikke
forbundet med veasentlig smerte;

- Forbudet mod transport af kuperede heste

i den nwrmeste tid efter kuperingen, hvilket

forbud nu har mistet sin praktiske betyd-
ning, efter at kuperingsforbudet som nsevnt
er blevet ubetinget for hestes vedkommende,
har kunnet udga.

I det oprindelige forslags § 14 er bestem-
melsen om politiets ret til fra ejeren at
fjerne dyr, som fortsat er genstand for un-
derernzering eller mishandlhng, udtaget og
gjort til en efterfolgende paragraf.

I § 14, som herefter kun handler om ad-
gangen til at give en dyreejer pileg om
forsvarlig fodring eller at forbyde ham at
bruge dyret til arbejde indenfor et vist tids-
rum, er der foretaget ret omfattende sen-

dringer. Disse gar ud pa, dels at dyrets ejer.

selv skal have ret til at udpege den dyrlege,
der skal afgive den forste erkleering i sagen,
dels at klage over palwgget af forbudet i
forste omgang sker til den stedlige kreds-
dyrlege, saledes at kun hvis dennes erkle-
- ring gar ejeren imod, bliver der spsrgsmal
om at indbringe sagen til afgerelse ved
domstolene.

I § 15, som angir aflivning af tilskade-
komne eller syge dyr, er der ligeledes fore-
taget ret omfattende @ndringer, som dog i
hovedsagen alene gir ud pi ogsd i dette
forhold at give ejeren adgang til at velge
dyrlegen og at indfeje kredslegen som i
dette tilfielde sidste instans. Der er dog
yderligere tilfajet en nedretsregel om, at
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de formelle forskrifter for aflivning kan' til-
sideseettes i tilfaelde, hvor dyret ellers-métte
gennemgi alvorlige, unedige lidelser, :eller
hvor det er abenbart, at det ikke kan over-

leve skaderne, eller at aflivning ville blive "~

resultatet, selvom disse forskrifter blev
fulgt. Selvom man kunne komme til en
sddan nedretsregel uden udtrykkelig be-
stemmelse i loven, nemlig efter sagens natur,
har man fundet det naturligt, at en sidan
regel optages. I

I § 16 er der tilfojet en bestemmelse om,
at justitsministeren kan give forskrifter om,
at aldersmeerkning af heste kun ma foretages
af personer eller institutioner, der er be-
myndiget hertil. Efter det for ministeriet
oplyste er der forsikringsselskaber, som
legger afgorende vamgt pd aldersmeerkning.
Man anser det heller ikke for udelukket, at
aldersmeerkningen efterhdnden vil kunne
fa en vis betydning i hestehandelen. Men en
forudseetning herfor vil det imidlertid altid
vere, at der skabes sikkerhed for, at meerk-
ningen er pélidelig. Ogsd udfra et dyrebe-
skyttelsessynspunkt vil det have interesse,
at aldersmerkning i praksis vinder indpas,
idet personer, som bedrages i hestehandel
med hensyn til dyrets alder, kan veere fri-
stet til at udnytte dyret over evne, selvom
det efter sin alder ikke er egnet til brug.
Spergsmalet om gennemfprelse af tvungen
aldersmeerkning har derfor vamret genstand
for overvejelse, men det har efter det af
landstingsudvalget oplyste medt en betyde-
lig modstand fra landbrugsside, hvorfor
man har fundet det rettest at indskrenke
sig til den bestemmelse, der er optaget i
forslaget.

I straffebestemmelsen 1 § 20 for forzldye,
veerge, husbond og andre, der forsemmer
tilsynet med, at bern under 15 4&r ikke gar
sig skyldige i dyrplageri, har man udskilt
de tilfzelde, hvor der alene foreligger grov
uagtsomhed, og for dette forhold fastsat en
mildere straf, nemlig bode eller hafte.

Med disse bemseerkninger skal jeg hen-
stille, at dette Jovforslag geres til genstand
for en hurtig og en velvillig behandling i
det heje ting. .

Chr. H. Christensen: Dette lovforslag har
gennemgdet en swmrdeles grundig udvalgs-
behandling og er nasten enstemmigt ved-
taget i det andet heje ting. Jeg skal i be-
tragtning at dette heje tings knappe tid
ikke komme nmrmere ind p& en omtale af
lovforslagets bestemmelser, men, idet jeg
henviser til det af den hejterede justits-
minister lige udtalte, ngjes med pa mit
partis vegne at anbefale det foreliggende



