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udtalelser om formuleringen af § 101, hvis
affattelse han mnewermest .betragtede som.
naiv; et udslag af en sddan sindstilstand vil
jo.altid stede det wrede medlem. -

- Om § 129 a Vil jeg gerne tale neermere i
udvalget. Forovrigt lod det @rede medlem
hr. Bertel Dahlgaard, som om han helt havde
glemt denne paragraf og dens historie. Jeg
har for 11—12 4r siden dreftet den genta-
gende og indgiende med den davarende
kollega ‘af -mig, indenrigsminister Bertel
Dahlgaard, nemlig under forhandlingerne
1 1938—39 om en ny presselov, og jeg er
meget villig til at fortssette denne draftelse,
navnlig hvis det eerede medlem vil vare
mere tilbgjeligt til at ga ind-pd mine betragt-
ninger, end han var i 1938—39.

“Jeg vil ikke sige, at de: udtalelser, den
swrede ordferer for det kommunistiske parti
hr. Mogens Fog fremsatte, forbavsede mig,
nej, de forbloffede mig, forst bemerkningen
om, at man ikke i sin tid beksmpede nazis-
men; der kan i hvert fald ikke have veeret

teenkt p4 mig. Jeg har ganske vist set, ab | ‘
‘enkelte bestemmelser, som det erede med-

det serede medlems livorgan ,,Land og Folk*
har fiet et anfald af politisk rystelammelse,
- da bladet blev bekendt med dette lovforslag,
nmen jeg betragtede ikke dette anfald som
andet end et tilfwldigt udslag af den kroni-
ske begrebsforvirring, som dette blad af
taktiske grunde er interesseret i at bebyrde
resterne af den menighed, der klamrer sig

til organet, med. Derimod er ‘det noget |

helt andet med et tenkende intellekt som
det wrede medlem hr. Mogens Fog, en af de
forende indenfor den. tidligere modstands-
bevegelse og en af dem, der rent personlig
matte antages at. veere fuldt fortrolig med
og yderst utilfreds med manglen af de for-.
ngdne straffebestemmelser i tilfelde af, at
hans fedreland blev udsat for krig eller be-
settelse, en mangel, der kunne bevirke, at
man muligvis bagefter med. bestemmelser
om tilbagevirkende kraft matte vende sig
mod de landsmend, der ikke havde forstéet,
hvad de under sidanne situationer skyldte
land og folk — uden gésesjne. Jeg ma til-
std, at jeg egentlig mente, jeg var ndet til
at fremsette et lovforslag, som ikke blot
ville indbringe mig en delvis tak fra dette
@rede medlem; men yderligere en serlig
péskennelse netop fra det serede medlem,
ikke mindst udfra hans rige erfaringer fra
1945 fra samlingsregeringen. ) :

‘Hvorledes er det overhovedet muligt,
endsige forsvarligt, efter de her i landet
indhgstede erfaringer og oplevelser at mod-
swtte sig en sddan revision af straffeloven,
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der overvejer netop alle' de ‘bestemmelser,
man gennem-sin tilslutning til straffelovs-
tilleggene i 1945—46 viste man havde sav-
net, og som man nu her fir som led af.
en normal straffelovgivning, der jo er be-
stemt . til at- skulle have gyldighed -for: en
lzengere fremtid, i hvilken ingen ved, hvilke -
situationer der kan opstd, selvom  vi ‘alle
hiber pa fred .og fordragelighed ~mellem

‘nationerne? Jeg ved ganske vist nok, at det

ikke er-ualmindeligt fra kommunistisk side
at anvende en forvirrende sprogforbistring
netop overfor de igvrigt,fasts%ede begreber
som demokrati, fred, frihed og retsbeskyt- -

‘telse 0.8.v., men jeg aner ikke, hvad det

sorede medlem i denne forbindelse mener,

nér han nwmvner Amerika, Atlantpagten,
"' Mazrshallplanen o.s;v. Hvad hardet med
dette: lovforslag at gore, som er udarbejdet
-af en sagkyndig . juridisk ‘kommission og
‘som sagh er tenkt som en varig lov? Jeg
‘afviser derfor den srede ordferers principi-
‘elle- betragtninger i s& henseende,
‘hans angreb pa domstolene.

derunder
‘Jeg. skal derfor undlade at gi ind pa de.. ‘
lem omtalte, og kun oplyse, at udtrykket -

truende udsigt til krig®, som det serede

medlem angriber, findes allerede i ‘den

-geeldende straffelovs § 101, stk: 2, og-altsa -

har bestdet en lang raekke ar, uden -at man

mig  bekendt fra kommunistisk side har.
‘beklaget sig derover. ' '

Den wrede ordferer spurgte mig direkf‘é,‘:‘*
om jeg mente, der var truende udsigt til-

krig nu. Det har jeg ikke meget begreb.om, .
‘men det ved jeg ikke af. Jeg troede, at man ~
fra alle sider nu’ arbejdede pa. kraft for at
skaffe fred. Den erede ordforer spurgte -
mig dernmst, om jeg i-gjeblikket kendte
‘nogen fjende -af* Danmark. Nej, det gor

jeg ikke, ‘men isvrigt vil det vere mig -
ganske umuligt at indlade mig pa dreftelser =

“af alle de vidtsvaevende péstande og angreb
.pé alle mulige af sagkundskaben foreslaede

detailbestemmelser. En nwrmere dreftelse
Leraf herer jo ubetinget hjemme i ud-

Det wrede medlem. hr. Viggo Stai‘cké&ar A

“imod overskriften til kap. 12. Det sporgsmal

skal jeg vaere meget villig til at drefte i

-udvalget. Overskriften er jo straffelovens

faste igennem mange ar. Igvrigt takker
jeg den wrede ordferer for hans udforlige
udtalelser om dedsstraffen; de-er ikke nye,
men derfor kan det jo godt veere af veerdi
at fi dem genopfrisket. = =~ -

Det er klart, at et lovforslag som dette bar
undergives en udferlig udvalgsbehandling.



