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[Thestrup.] L
giernes voksende magt —, har dels alene,
dels i forbindelse med krigsforelsens wendrede,
karakter skabt forandringer i forholdene,
der i de sidste 20 ar har vist sig ganske over-
ordentlig skabnesvangre for de sms stater.
Det, der er det karakteristiske ved de: pat-
tier, der er opbygget pa ideologierne, er, at
de seetter hensynet til partiet over hensynet
til staten. Derved kommer disse nye partier
til at adskille sig vaesentligt fra de politiske
partier, vi tidligere har kendt. De gamle
politiske partier har altid begrundet deres
tilveerelse med, at netop.deres politiske teori
og praksis var den, der tjente det fwmlles
feedreland bedst, og har derfor som en forud-
seetning for hele deres virksomhed haft tro-
skaben mod landet, d. v. s. at ‘der aldrig
skulle kunne blive nogen konflikt for disse
partier eller deres enkelte medlemmer mel-
lem. deres pligter overfor partiet og deres
pligter overfor staten. Det var altid og i en-
hver situation staten, der burde adlydes.

For de pa ideologierne opbyggede partier.
er pligterne: mod partiet vigtigere end plig-
terne mod staten. Det kommer frem de ste-
der, hvor sadanne partier endnu ikke er kom-
. met til magten, men kemper for at opni
dette. Meget tidligt kom det frem i de ostrig-
ske nagzisters kamp inden Anschluss, siledes
som det nu ligger fuldt oplyst, bl. a. i Niirn-
bergdommen. Det er utvivisomt tanken om,
at nationalstaterne som folge af deres ind-
byrdes kampe er for svage til at udnytte de
muligheder, der gennem en industrialisering
foreligger for at skabe de vilkar, som disse par-
tier gnsker, der fr dem til at vende sig fra
nationalstaterne som uegnede til at skabe
den storre enhed og de dermed folgende
bedre vilkdr. o .

Der er naturligvis intet som helst forkaste-
ligh i at mene, at nationalstaterne ikke er
i stand til at lose deres opgave, eller i at for-
sgge at finde andre veje, heller ikke i til dette
formal at danne partier, der nir udover
landegranserne. Det, en straffelov ber vende
sig imod, er kun. den partidannelse, der. til-
. sigter med fremmed magt at angribe natio-

nalstaten. AR

I den demokratiske stat star vejen dben
for ethvert parti til at forsege at vinde fler-
tallet og dermed magten ad fredelig vej og,
ndr dette er sket, at lade staten .afslutte de
alliancer og forbund, som flertallet beslutter.
For disse bestemmelser mé mindretallet boje
sig, men. den_demokratiske stat kreever ikke,
at mindretallet skal ophere med sine forseg
pa at fi flertal for sine anskuelser.-.

Det, straffeloven skal vende sig imod, bli-
ver séledes det hjemlige partis brug af frem-,

19/.50: 1. beh.. afif. t. 1. ang. borgerlig: straffelov. '

lige interesser.
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| mied magt overfor sit eget land. eller det

hjemlige partis:,laden sig bruge” af den:
fremmede stat overfor sit -eget land. Der er
her en rmkke grader lige fra. propagandaen
for en fremmed magts interesser og til den di-
rekte femtekolonnevirksomhed, forberedelse

- af krigsmeessig bistand til fjenden. De hajere.
‘grader af disse omhandles i§ 102, propagan-

daen i § 101. Medens de hojere grader ikke

-rejser nogen tvivl, skal jeg erkende, at det

forekommer mig vanskeligt at treekke green-

'sen mellem de tilfelde, hvor en virksomhed:
{ er af en rent. oplysende og saglig-art, og de.

tilfeelde, hvor virksomheden er propaganda

for et fremmed land som forberedelse til .at
skaffe dette uberettiget indflydelse i sit eget.

Da det i de sidste 20 -&r har vist sig, hvor

farlig propagandavirksomheden er som led:
-1 en fremmed. stats forsgg pd at skaffe sig
- indflydelse i et andet land, er mit parti enigt
-1, at der optages en bestemmelse, der griber
[ ind mod det. Jeg tror, at forslagets § 101 har

fundet en heldig made at gare dette pa ved
at opstille som kriterium, om finansieringen

 af virksomheden udeves skjult fra det frem-
‘mede land eller ikke. Hvor finansieringen

foregar i -det skjulte for fremmede: penge, er

 der erfaringsmemssigt temmelig stor sikker-

hed for, at den fremmede magt plejer ulov-

Der er sjeldent noget tiltalende ved at
indfere skeerpede straffebestemmelser. Jeg
tror, at vi,ndr viovervejer indfaorelsen af skeer-
pede straffebestemmelser i straffelovens ka-
pitel 12, ikke ma undlade at tage i betragt-
ning, at en af grundene er, at vi ensker at

‘undgd den fare for inddragelse i krig, der

kan ligge i, at et lille land ikke i tide setter
sig imod, eller kan satte sig imod, en frem-

.| med stats forsgg pa at 4 ulovlig indflydelse

i landet.: - S ,
Hvad sendringerne i kapitel 13 angar, kan
jeg tiltreede de principielle synspunkter, der

 fremgdr: af betenkningen og af den hejt-

sorede ministers fremsmttelsestale. . . ,

Den hojteerede justitsminister endte sin
indgéende redegorelse for forslaget med nogle
udtalelser om,; at han tvivlede om straffens
veerdi til bekempelse af kriminaliteten, og
dette gjaldt serlig for de polisiske forbry-
delsers vedkommende. R

Jeg kan tilslutte mig disse udtalelser med,
den bemerkning, at der er en vasensforskel
mellem de mennesker, der. for ekonomisk
vindings skyld eller for anden personlig for-
dels skyld udforer arbejde.for fjenden, og
denegentlig: politiske idealist, der bryder
lovene. Denne sidste vil hverken de fore-
slaede eller . strengere straffebestemmelser
kunne. hindre i at -swtte troen pa sin sag



