4603

[Evald Christensen.] = = - =
denne gang at indfere et procentvis.tilleg.
Vi vil altsd sterame for det foreliggende for-
slag, og vi vil ikke stemme imod de kon-
‘servatives eendringsforslag, men lade veere
med at stemme. Vi er i princippet enige i
meget af det, de ferer frem; derfor vil vi
ikke stemme imod sendringsforsiagene.

Thorkil Kristensen: Jeg kan tilslutte mig
de bemerkninger om det skonomisk beteen-
kelige 1 det, der her foretages, som blev
gjort at mit partis ordferer, det erede
medlem hr. Hauch. De hetragtninger, det
erede medlem fremsatte, er efter min me-
ning helt rigtige. Nir jeg har taget ordet,
er det kun for at gore visse supplerende be-
merkninger, der stdr i ngje forbindelse
med det, jeg har sagt ved de tidligere be-
handlinger her i sdlen af skattelovene i for-
aret og senere af vareforsyningsloven. Der
foreligger jo- i virkeligheden dette, at vi
nu synes pany at vere pd vej ind imod
overbeskaeftigelsen — derpé tyder de sidste
arbejdsloshedstal -, samtidig med at vi har
et stort underskud pa- betalingsbalancen.
Jeg har netop i dag fiet handelsstatistikken
for de forste 3 maneder af dette &r, den
viser -et underskud, som er 100 mill. kr.
storre end 1 samme kvartal i fjor. Heraf ses,
hvad vi allesammen. godt ved, at forbruget
her i landet er for stort, sterre, end vi har
rad til, nér vi samtidig skal bygge landet op,
og det er jo ogsa derfor, regeringen regner
med et underskud pd betalingsbalancen pé
700 mill. kr. 1 det 81, vi er inde 1. Under disse
omstendigheder mé det naturligvis anses for
uforsvarligt, at man ved .dette lovforslag
skaber en ny kebekraft for befolkningen pa
50 mill. kr. uden samtidig at indrage kobe-
kraft andre steder fra.

Det, der her sker, er jo en sag, som har
to sider. Som det rigtigt blev fremhwmvet af
mit partis ordferer, har sagen een side, som
vedrerer tjenestemeendene, og en anden side,
som vedrgrer landets almindelige ekono-
miske udvikling. Det mé erkendes, at tjene-
stemeendene herer til de dele af befolk-
ningen, som er fulgt darligst med. i ind-
komstudviklingen; de ligger bagefter ar-
bejderne og store dele af erhvervenes ud-
overe, selvom de ligger foran f. eks. rente-
nydere og enkelte andre. Men det md altsd
erkendes, at de i det store og hele herer til
dem, der ligger lengst tilbage i indkomst-
udviklingen, og derfor mé det anses for en
retferdighedshandling, at deres indkomst
bringes mere pd linie med den gvrige be-
folknings, end tilfeeldet har veeret. Nér
dette sker, uden at der samtidig skabes dek-
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ning for denne nye merudgift, betyder det
jo 1midlertid, at vi giver inflationen endnu
ot skub fremad. . Der kan vel ikke vemre
tvivl om, at praktisk talt alle de 50 mill. kr.,
der her gives ud, vil fore til foregelse af for-
bruget, og de bemeerkninger, den hgjtarede
finansminister gjorde om dette spergsmal,
var jo ikke betryggende. Han sagde ganske
vist, at dette 14 1 overkanten af det finan- -
sielt forsvarlige, men han ger det jo alligevel,
og det, han sagde om mulig-deekning for en
del af denne merudgift pi et eller andet se-
nere tidspunkt, var s& vagt, at man ikke
kan bygge derpa.

Under disse omstendigheder kan man
overveje, om det er forsvarligt at stemme for
et sddant lovforslag. Jeg har imidlertid lige-
som mine partifeller skennet, at det ikke
var rimeligt, at en enkelt samfundsgruppe
skulle undgelde for, at vor almindelige
pkonomiske- politik er forkert, og jeg agter
derfor ligesom de at stemme for det fore-
liggende lovforslag. :

Men jeg synes ikke, denne behandling:
ber slutte, uden at befolkningen ogsa her-
indefra bliver gjort opmeerksom pa, hvad
det er, der sker. Det er jo i virkeligheden
det sedvanlige, havde jeg ner sagt, at .vi
her fra rigsdagens og regeringens side vild-
leder befolkningen. For hvad er det, vi gor?
Vi giver en bestemt samfundsgruppe 50
mill.. kr. mere érligh og giver dem derfor
muligheder for at udvide deres forbrug.
Dette kan i den nuveerende situation kun
lade sig gore ved, at den gvrige befolkning
indskreenker sit forbrug tilsvarende. Men det
er ikke blevet sagt gennem det lovforslag,
som her er forelagt uden daekningsbestem-
melser. Derfor vildleder man befolkningen.,

-Det burde siges til befolkningen, at nar vi

nu giver tjenestem@ndene muligheder for
et storre forbrug, betyder det, at vi andre,
den ovrige del af befolkningen, skal ind-
skrenke vort forbrug tilsvarende. Det burde
man have tilkendegivet ved, at der samti-
dig var blevet forelagt et forslag om dak-
ning af denne udgift, enten ved afgifter af
en eller anden art eller ved nedskering af
andre af statens udgifter, siledes at andre
befolkningsgrupper kunne fi. ferre penge
fra staten; si havde befolkningen fiet det
rigtige billede af, hvad der her sker. Nu
har befolkningen det indtryk, at vi giver
tjenestemendene noget, uden at der egent-
lig er nogen af os, som giver dem dette, og
det er naturligvis et forkert billede at give
befolkningen. Nu kommer den gvrige be-
folkning naturligvis alligevel til at betale
denne merudgift, for den kan jo ikke komme
fra. luften., Vi kommer s& til at betale den



