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[ Finansministeren.]

at folge disse sager opfatter jeg ikke saledes,
at jeg skulle folge dem i detailler. Det har
jeg ingen forudssetninger eller mulighed for;
alene tiden ville gore det til en héables
opgave. Men jeg far —det viser ogsé van-
skeligheden ved at -afslutte disse sager —
undertiden i 3—4—5—6 tilfeelde beklagelser
fra samme person over den opgerelse, han
eller hun bar fiet forelagt, og det trskker
ud og treekkei ud, fordi man selvislgelig i
sidste instans kun har en retsafgerelse at
ty til, og man foretraekker jo i disse sager
at na til en ordning pé forhgsmessig basis,
]nlfad det eerede medlem som sagforer kender
til.

Jeg kan godt forsté, at det er-ubehageligt,
hvis- man tilkaldes til forhandling om si-
danne sager i ligningsdirektoratet om afte-
nen, men jeg tror, det serede medlem vil
give mig ret 1, at det er tegn pa, at lignings-
direktoratet arbejder s4 eflektivt som over-
hovedet muligt, ndr man oven i kebet be-
slagleegger personale og ulejliger de péagal-
dende interesserede udover den daglige
arbejdstid. Jeg kan sige, at hvad der kan
gores for at fremme disse ting vil blive
gjort, det er en fwmlles interesse for os alle,
og jeg takker isvrigt for tilslutningen til
loviorslaget. ©~ o

Formanden: Det @rede medlem fru Erna
Sorensen har ordet for en kort bemerkning.

-~ Erna Serensen: Jeg takker for den¥hejt-
serede finangministers forstielse af det, som
jeg har villet drage frem her. Men der er en
~ ting, der undrer mig, og det er, at man virke-
- lig vil ofre tid og kreefter pa i statens lig-
ningsdirektorat at foretage en. revision af
de sager, som er klart afgjort i kommunerne.
. Det’er det, der er sket i mangfoldige sager,
oven i kebet i sager, hvor folk senere har
betalt den pélignede formuestigningsafgift,
i hvilke tilfelde jeg ville mene man kunne

E stryge alt det, der 1& forud. Jeg finder det

. 84 urimeligt overfor de mennesker, som har
"~ veeret med til at betale formuestignings-
afgift, at de kan f& rejst sag 5 eller i hvert
- fald 4 4r efter, at de har betalt deres formue-
. stigningsafgift, pa en tid, da de mé tro, at
alt er klappet og klart.
- Og jeg kan i og for sig ikke se, at den hojt-
- srede finansminister har bemyndigelse der-
* %il i loven af 1945, 1 hvis § 10 der kun stir:
- ,,De skattelignende myndigheder skal
efter nermere af finansministeren givne
direktiver foretage en bearbejdelse af det
- ved den forannevnte formueopgerelse
m. v. fremkomne materiale.”
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Der er ikke her den bemyndigelse, der f. eks.

er givet 1 eengangsskatteloven til at hen- . |

vise til behandling efter den gamle skattelov,
altsd saledes at man til ethvert tidspunkt
kan tage sagen op til behandling. Den be-
myndigelse kan jeg ikke se derliggeri § 10,
og selvom- den hgjtewrede finansminister har
ret til at foretage den fornedne bearbejdelse,
betyder det s& i realiteten, at man kan' ga
den strenge vej og igen foretage en.revision
i statens ligningsdirektorat? -

Finansministeren (H. C. ‘Hansen): Jeg
kan oplyse, at selve sporgsmalet-om revision,
har veeret betragtet som sd selviolgeligt et
anliggende, at’ det ikke har veeret forelagt
mig til afgerelse. Det er betragtet som. en na-
turlig ting, -at man ‘ville ga de afgsrelser -
igennem, der er truffet af de lokale myndig-
heder. Om man ved denne gennemgang be-
skeeftiger sig med en del smasager, som det
maske er overflodigt at beskeeftige sig nied,
tor jeg ikke svare pa; jeg kan ikke med
nogen som helst saglig berettigelse udtale
mig om deét pa stedet; men jeg skal pd den
givne foranledning tage en samtale med lig-
ningsdirektoratet - om - de  -principper; der
folges, og se, om ligningsdirektoratet -vil
mene det berettiget at g en smule mindre
rigoristisk - frem, end tilfwldet. er. Men'det
kan selvfolgelig ikke vare pa bekostning af
statens berettigede interesser-i disse forhold.

Hermed sluttede'fbrhandlingén; i

Lovforslagets overgaﬁ:gl til anden bekahdiing
vedtoges uden afstemning. Lo

Den folgende sag pa dagsordenen var:

Forste behandling. :df fo"rslagv}‘ tzl lov om:'til,~
leeg til og cendring i lov nr. 301'af 6. junt 1946
om statens tjenestemend. - . .. . -

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 7217;
fremswttelsen findes i tidenden sp.. 4377).

Lovforslaget sattes til forhandling, "
Ingen bad om ordet. - R
- Lovforslagets overgang til andeﬂ;bekandling »
vedtoges uden afstemning, RSO

Holger Eriksen: Jeg skal tillade mig at
foresla, at lovforslaget henvises til lonnings-
udvalget. . C ’

Uden forhandliﬁg eller afsfémning
vedtoges dette forslag. ST



