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[Aksel Moller.]
man devaluerede altfor steerkt og dermed
lod det indenlandske lon- og prisniveau ud-
vikle sig til skade .for den ekonomiske
stabilitet her i landet og for den ligeveegt,
som var opndet mellem de forskellige be-
folkningsgrupper. Den anden &rsag er at
finde i den made, hvorpé regeringen stadig-
veek lader statskassen forsyne samfundet
med pengemidler.

Det wrede medlem hr. Einer-Jensen var
inde pd denne side af sagen. Han gjorde
den opfattelse gwmldende, at den konserva-
tive politik her alene havde oje for en enkelt
side af sagen. nemlig bevaegelserne pa fi-
nansministerens foliokonto i nationalban-
ken, og han kaldte det en primitiv opfat-
telse. Jeg gér ud fra, at det serede medlem
vil vaere enig med mig, ndr jeg nu forklarer
ham, hvorfor det er hans opfattelse af den
konservative politik, der er primitiv. Se,
vi befinder os i den situation pengepolitisk
1 forhold til statskassen, at der er mange hul-
ler, hvorfra kassen leekker. Et af disse huller
er foliokontoen. Vi er 17 konservative af
150 i det heje ting, og derfor ma man
undskylde os, at vi forst og fremmest sgger
at {4 stoppet det ene af hullerne, og lykkes
det at fa stoppet det, skal vi, det skal jeg
love det srede medlem, derefter begynde,
hvis det ikke har vist sig at virke tilstraeklke-
ligt, at stoppe ogsé de andre huller et efter et.

Og hvorledes ligger det s& nsermere med
denne lek i statskassen? Jo, regeringen har
igennem nationalbudgettet oplyst os om
~— det wrede medlem hr. Axel Kristensen
har nwvnt en del af disse tal —, at der ud-
over statens lgbende indkomster ville vare
brug for betalingsmidler til at dsekke ind-
frielse af statsgeeld pa 386 mill. kr. og finansie-
ring af bolighyggeri til 400 mill. kr. Ved
forhandlingerne om skatterne gav regerin-
gen os en indrommelse om optagelse af et
langfristet og et kortere statslan +il 200 mill.
kr. Dermed var der altsd skabt udvej for
halvdelen af de krav, boligbyggeriet stiller
til statskassen. Resten havde regeringen
— sévidt jeg forstar, for anden forklaring
har aldrig foreligget — tankt sig at hente
1 nationalbanken ved at trekke pa finans-
ministerens foliokonto dér.

Med denne politik er det regeringens hen-
sigt at bevare en ligevaegt — siledes som
det w®rede medlem hr. Einer-Jensen ogsa
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forklarede os det — imellem de betalings-
midler der er til radighed for samfunds-
livet, og de krav, som underskuddet pa
betalingsbalancen, derunder altsi ogsa fi-
nansieringen af Marshallhjelpens midler,
stiller, ‘

Det vil altsd sige, at regeringens rad-
givende nationalgkonomer hermed har fun-
det en udvej til at swtte den skonomiske
lov ud af kraft, som demmer op for import-
lysten og dermed begrsenser betalingsunder-
skuddet ved, at kreditten strammes, nar
nedgangen i samfundets likviditet indtreder
som folge af en foreget eftersporgsel efter
fremmed valuta. Denne mekanik har den
hgje regering ganske bevidst og i sit poli-
tiske formdls tjeneste sat ud af spillet.
Jeg bebrejder ikke den heje regering, at
den med den malsstning, den har, har
baret sig saledes ad, men jeg siger, at
det er hojst besynderligt, at skent der i
dette ting er et flertal imod en sadan frem-
gangsmade, der ma virke inflatorisk, er det
alligevel lykkedes regeringen ved admini-
strative midler, ved overtreek ps kontoen
i nationalbanken at opnd, at denne pillen
ved samfundsgkonomiens hjul har givet
de folger, den er i fard med at give. Denne
fremgangsméde er efter min mening hals-
los gerning. Den skaber betingelser for yder-
ligere prisstigninger og yderligere underskud
og voksende vanskeligheder, efterhinden
som Marshallhjeelpen aftager, og dermed
abner den udsigt til arbejdslashed.

Den konservative indstilling under for-
handlingerne om vareforsyningsloven matte
derfor forst og fremmest vare at opni en
yderligere likviditetsbegreensning. Det er
om denne side af sagen blevet sagt, at man
rigtignok ikke nogle uger efter at have af-
tvunget regeringen lofte om lwngere stats-
lan til 200 mill. kr. med rette kunne komme
og stille et sddant krav. Denne indvending
er urimelig. Politisk er den urimelig, fordi
vi allerede dengang erklerede, at vi ikke
kunne fole os bundet til ps grund af disse
200 mill. kr. at opgive vore krav, efterhan-
den som den gkonomiske udvikling gjorde
dem rimelige. Hvad der blev opnet dengang,
var jo foruden en opsugning af 200 mill.
kr., at der successive ville blive stillet 200
mill. kr. af Marshallpengene til radighed for
investeringen. Overfor onsket om begrens-
ning af likviditeten kunne denne politik
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