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[Hans Hansen (Rorby).]
mégke alligevel har opnéet sin hensigt, til
trods for at han har overtrddt reglementet,
som hans modpart har holdt.

Jeg vil gerne takke den hejteerede mini-
ster for hans udtalelse om, at han ikke er
tilheenger af et stort militeert beredskab,
men derimod af et lille, men effektivt bered-

skab, og jeg forstar, at det galder bade per-.

sonel og materiel. _

Der har veeret talt meget her, om vi skal
have enhedskommando, eller kommandoen
skal deles. Det star jo i neje forbindelse
med alt det, der har veret talt op gennem
tiderne om demokratisering og forhandling.
Det kan vel lade sig gore i fredstid, men det
kan ikke lade sig gove i krigstid, fordi de-
mokrati og militeert beredskab i krigstid er
modsat hinanden. Diktatur og krig herer

sammen, og det militeere beredskab kan ikke
arbejde under krig uden diktatur. Jeg tror

ikke p8 demokratisering af heeren i synder-
lig udstreekning. Det er muligt, det kan ske
i fredstid, men ikke i krigstid, nar der er
brug for det. ’

Den hgjterede minister ville ikke love, -

at den tvungne veernepligh kunne afskaiffes,
men det gledede mig, at han ikke helt af-
viste mine betragtninger bide om afskaffel-
se af den tvungne veernepligh og om de lang-

tidsfunktioneerer, jeg talte om i forbindelse

med den tekuniske udvikling, idet jeg ikke

-mener, det er muligt for de almindelige veer--

nepligtige at betjene de moderne tekniske
finesser. Jeg mener, at vi stdr overfor en

eendring, en renmssance 1 hele vort militeere -

beredskab, efterhdnden som militertek-

nikken ger sine fremskridt. Jeg tror ikke,-
at vi kan gore det pd anden made end ved :

at ansette langtidsfunktionmrer i hejere

grad. Uddannelsen af mandskabet skal efter

min opfattelse hvile pa frivilligh grundlag.

Det er nedvendigt, tror jeg, hvis man wvil.
have folkets foling med militeerberedskabet, -

at man, skaber sddanne forhold, at Dbe-
folkningen foler, at den kan veere med,
ved at man afskaffer tvangen. Tvangen er jo
en rest fra slavetiden og har ingen steder
hjemme i vor tid. Jeg tror, det er muligt at
skabe et militert beredskab, der vinder be-
folkningens sympati, ndr man afskaffer
tvangen, og man behgver ikke, tror jeg, at
uddanne soldaterne s& lenge som nu; men
det er et. sporgsmal, som jeg skal komme
tilbage til senere. Jeg vil gerne takke mini-
steren, skent jeg beklager, at hans stilling
til den tvungne vernepligh er en anden end
den, hans partifelle og forgenger, afdede
L. Rasmussen, havde, da han i 1930 udtalte,

at han ville forhandle om  alt vedrerende.
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materiel, personel og vernenes storrelse,
men den tvungne veernepligh ville han ikke
forhandle om, den ville han afskaffe. Jeg
foler det, der nu sker, som et tilbageskridt,
men jeg gleeder mig over, at ministeren ikke
afviser mit synspunkt; det er et spergsmal,
jeg kommer tilbage til senere.

De enkeltheder, der angar selve heerordnin-
gen, det tekniske, finder jeg ikke stor an-
ledning til at drefte her; det er jo muligt at
drefte dem i det udvalg, der nu bliver nedsat.

Thorkil Kristensen: Jeg har ifelge forret-
ningsordenen 5 minutter til at svare den
hojterede forsvarsminister og de tre ord-
forere, der har svaret pd min tale i gar.
Da alene den hejterede forsvarsminister i
formiddags beskeftigede sig en halv time
med min tale, vil man forstd, at dette er
fuldkommen hablese vilkdr. Jeg més derfor
nojes med ganske kort at beskeeftige mig
med noget af det allervessentligste, som
har veeret fremme. . ,

M4 jeg forst sige, at jeg har ikke brugt

1 ordet overfladisk om kommissionens be-

handling af det pagwldende sporgsmal. Jeg
har kun brugt ordet overfladisk een gang;
det var, da den hojterede forsvarsminister
afbred mig i gir og sagde, at han i sin tale
havde beskeoftiget sig med feellesindstillingen.
Hertil sagde jeg, at denne beskeeftigelse var
overfladisk. Jeg har nu lest talen igennem
pény og set, at den hejterede minister vel
refererer faellesindstillingen, men hans tale
indeholder ikke een seetning med argumen-
tation for eller imod denne indstilling. I

betragtning af, hvad den hgjterede for-

svarsminister i morges sagde om sin dybe
respekt for argumenter, finder jeg, at dette
m4 kaldes overfladisk. Derimod har jeg sagt,
at kommissionens behandling af sagen fore-
kommer mig utilstreekkelig. Nar der nu
bliver sagt, at jeg kunne have fiet besked
af det smrede medlem hr. Harald Petersen
om, hvad der er foregdet i kommissionen,
skal jeg sige, at sidan besked har jeg faet.
Det swrede medlem hr. Harald Petersen har
1 mit parti givet lange redegorelser, og jeg
har deltaget i lange diskussioner med ham om
enhedskommando og andre spergsmal. Jeg
er derfor klar over, at man har behandlet
sporgsmélene meget omfattende, dog mener
jeg utilstreekkeligt, og jeg skal kun gentage
to af de argumenter, jeg fremsatte i s4 hen-

seende i gar; ingen af disse har den hejt-

wrede forsvarsminister taget alvorligt op i
dag. Det ene er det, at kommissionen ifalge
beteenkningen og forsvarsministeren i sin
tale ikke har taget stilling til fallesindstil-
lingen fra de to veern pa den méde, at der



