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finansministeren. her har fremsat om en-
dring af de geldende regler for afgift af for-
lystelser. Det er ganske rigtigt, at man her
har lyttet til teaterverdenens enske om at
f4 sadanne vilkar, at det bliver muligt i
hajere grad, end det nu er tilfeldet, at fa
teatrene fyldt. Vi mé& blot habe, at den
afgift, som hermed spares, ogsa virkelig
kommer teatergmngerne til gode, idet det
nodig skulle blive sidan, at priserne bliver
sat op,.ndr teatrene nu sparer den afgift,
som vi fra rigsdagens side er indforstaet
med at kvittere. Det er klart, at hvis et
teater virkelig skal vaere en kulturskabende
faktor, mé det have sadanne vilkar, at det
kan klare sig. Det er jo ikke alle teatre, der
er 3% heldigt stillet som vort statsteater,
hvor staten dwmkker det underskud, der
ikke pa anden made kan skabes deekning for.

Der er foretaget en hel del omlegninger
af afgifterne bdde med hensyn til storrelsen
og med hensyn til den form for underhold-
ning, som skal belegges med afgift. Jeg er
ikke helt overbevist om, at disse omlegnin-
ger er helt tilfredsstillende. Jeg kan se, at
cirkusforestillinger mé& veere belagt med
den billigste afgift, derimod synes jeg ikke,
at varietéforestillinger burde beskattes efter
samme takst. Jeg ser ogsé med nogen skepsis
pé de regler, der er opsat om de offentlige
baller. Jeg tror, de kan fore en hel mengde
darligt med sig, og det var egentlig ikke
det, der var meningen med at @ndre reg-
lerne. Nar det f. eks. nu siges, at hvis der
betales betjeningsafgift ved garderober, kan
man fritages for at medregne garderobeaf-
giften i bruttoindteegten, medens det resol-
veres, at den telefonafgift, som der hidtil
har méattet betales ved forudbestillinger,
altid skal medregnes i bruttoindtegten,
er jeg ikke enig med finansministeren. Men
jeg foretrakker, at vi tager alle disse detail-
}er til behandling i det udvalg, som er lovet
nedsat, og dér kan vi s& ogss drefte det spe-
cielle sporgsmél om de offentlige afgifter
p4-baller, idet man med ret og rimelighed
mi se ikke blot pé motiveringen, at det
er for at gleede de unge, men ogsd pé, hvilke
darlige folger det kan have. :

Jeg tilsiger altsd mit partis velvillige be-
handling af lovforslaget i et udvalg, som
forhébentlig ret hurtigt kan afsluttes, sale-
des at loven kan trede i kraft, til gavn for
hele teaterverdenen.

Steen: Jeg vil gerne begynde med rent
ud sagt at give finansministeren en kom-
pliment for det foreliggende lovforslag,

om afgift af forlystelser. 3746

og jeg haber, at det ma blive paskennet,
for det er ikke almindeligt, at finansministre
er udsat for det ved behandling af afgifts-

love her i rigsdagen. Men nar forholdet -

er det, at alle er enige om, at teatret er-en -
s& betydelig og verdifuld kulturfaktor, at
det mé bevares, og nar det er dbenbart for
enhver, dokumenteret pé behorig made,
at det selv med de — efter min opfattelse —
meget hoje priser, der er geldende for tea-
trene, fortiden er ¢4 dyrtatdriveteater; at det

ikke er muligt at gore det uden indteegter ad

anden vej end ved selve teatrets drift — ind-
teegter, som teatrene opndr ved tilskud fra
staten og tilskud fra kommunen —, sé er det
en logisk og forstandig konklusion, at teatret
ikke samtidig kan veare skatteobjekt. Det er
denne konklusion, den hgjterede finansmini-
ster har taget konsekvenserne af, og det er
det, jeg komplimenterer finansministeren for. -
Jeg kan give mit partis uforbeholdne tilslut-

ning til denne del af lovforslaget. = -

At der skal svares en afgift med /g af
entreindteegten ved:- alle de arter af forly-
stelser, der falder ind under § 4, har jeg
ingen bemerkninger at gore til. Dog ma
jeg méaske tage et lille forbehold med hen-
syn til stk. d under § 4; dér mé man prove
pa, klarere end det er sket i forslaget,
at sondre imellem,. hvor balletten herer
op og hvor dansen begynder.

I § b foreslds der en nedsettelse fra 3/g
til 2/, — eller fra 60 pet. til 40 pet., som man
nu foretreekker at udtrykke sig — af entre-
indtegten ved veddelob og anden vedde-
kamp, hvortil der er knyttet  totalisator-
spil. Nu vil jeg gerne gere opmarksom pé,
at da vi i 1946 her pd rigsdagen foretog
forhojelsen af afgiften af filmsforevisninger
fra de 40 til de 60 pect., satte vi samtidig
afgiften af veddeleb, hvortil der er knyttet
totalisatorspil, op til det sammé som for
filmsforestillinger, og det gjorde man ud-
fra den betragtning, at der jo reelt ikke kan
gives nogen saglig begrundelse for at gere
en forskel mellem de to former for. forly-
stelse. Denne betragtning er efter min me-
ning stadig rigtig. Noget andet er si, om
60 pet. satsen 1 det hele taget er .rimelig
under de forhold, vi nu lever under, og med
alt det, der i den forbindelse vil vare at tage
1 betragtning. . o

Jeg erkender, at filmsforevisninger er en
anvendelig skattekilde. Det er et sted,
hvor der kan opkreeves en betydelig afgift, -
uden at der sker nogen skade derved; men
sporgsmalet er jo, om det ikke forholder
sig med denne afgift omtrent pd samme -
mide som med restaurationsskatten, for-



