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[Aksel Larsen.]
en ganske klwkkelig foregelse af statens og
kommunernes udgifter til forrentning af
amerikanske 1an. Derneest kommer den del
af den sakaldte Marshallhjeelp, der ydes
som lan, og den skal mig bekendt for-
rentes — hvis jeg ikke tager meget fejl, er
det oven i kebet vedtaget ved lov, at den
skal forrentes —, og det koster ogsd penge.
Dertil kommer, at Danmarks udenrigs-
handel er i allerhojeste grad bundet, vi har
ikke mere vor frihed pa dette omrade.
Det er gkonomisk til skade for Danmark,
og jeg har altid leert, at hvad der er gkono-
misk til skade for een, er gkonomisk til gavn
for en anden. Jeg er aldeles overbevist om,
at det er til gavn for amerikanerne, at vi
lider okonomisk fortreed ved bindingen af
vor udenrigshandel.

Hermed er vi inde p& det andet spergs-
méal, ministeren interesserede sig for, nemlig
sporgsmalet, om de sikaldte liberaliserings-
beslutninger i Paris var truffet fuldkommen
frivilligh — savidt jeg forstar under gleedes-
udbrud fra de forskellige, deriblandt den
hojteerede minister selv —, eller om de var
truffet under trusel om gkonomiske sank-
tioner fra USA. Ja, jeg ved ikke bedre, end
‘at da ministeren rejste til Paris, hvortil
han blev indkaldst, erklerede han herhjem-
me, at lengere kunne vi ikke g end til de
frilister, regeringen havde udarbejdet og
sendt til Paris, det var yderste greense for,
hvad der p4 nogen som helst made var for-
svarligt. Men da ministeren kom hjem, sagde
han: jeg har stemt for, at vi skal lave be-
tydeligt udvidede frilister. S& kan man
jo give sig til at tvivle om, hvorvidi det
var s& forfaerdelig frivilligt og med s stor
glede, han gjorde det. Jeg tror tvertimod,
det forholder sig, som jeg opfatter det: man
har nu engang givet sig ind under ameri-
kansk gkonomisk indflydelse, siledes at man
af frygt for folgerne, af frygt for at Marshall-
hjselpen skal blive afbrudt, ikke ter oppo-
nere, nir der fra amerikansk side bliver
stillet krav om liberalisering i den ene
eller den anden retning, og det er derfra,
kravet kommer til de vesteuropaiske lande
om det, man kalder handelens liberalise-
ring.

Ma jeg isvrigt i fortsmttelse af det, jeg
sagde 1 formiddags, men ogsé i relation il
noget af den debat, vi har fort i eftermiddag,
have lov til at komme med endnu en. be-
merkning. Det wrede medlem hr. Axel
Kristensen har erkleret som sin opfattelse,
at hvis vi skal have valg, skal der vere
mening i galskaben, s& skal valget afgere,
om vi ska% have en liberal eller en sociali-
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stisk regering, og hvis vi ikke kan fi et
valg, der kan afgere det, er det meningslost
at tage et valg. (dwel Kristensen: Det har
jeg ilcke sagt!). Jeg beder det wrede medlem
undskylde; jeg herte ikke hans tale, jeg
henholder mig til, hvad jeg har lsest i avi-
serne. Jeg troede erlig talt, det var rigtigt,
fordi det var forstaeligh, ndr man tog hen-
syn til den fremsmttelsestale, handelsmini-
steren havde holdt. Under alle omsteendig-
heder stiller man det fra venstres og til dels
ogsd fra det konservative patis side op
sadan, at valget star mellem liberalisme og
socialisme i forholdet mellem de borgerlige
partier og regeringen. (Awel Kristensen:
Ja, selvfolgelig!). Ja, selviolgelig, siger det
wrede medlem. N& ja, men s& har jeg ikke
opfattet det s& helt galt; det har det wrede
medlem derimod. Dengang vi havde en ven-
streregering, da agiterede venstre voldsomb
med liberalisme, men savidt jeg husker, var
den eneste restriktion, der blev ophwmvet
dengang, sodarationeringen, og den blev
genindfort efter et par maneders forleb,
sa man naede ikke ret langt. Det viste sig,
at man ikke kunne praktisere -det. Man
har stemt for Marshaﬁ)p]anen, som uimod-
sagt af venstre er blevet karakteriseret som
det mest storstilede stykke planekonomi;
det kan jo ikke vasre seerlig liberalistisk.

Jeg tror, at disse talemader fra venstres
og konservatives side om liberalisering er
lige 5 meget uden forbindelse med. virke-
ligheden som den forestilling, at regeringen
og socialdemokratiets ledelse skulle have
noget socialistisk mél, eller den forestilling,
at vi skulle have en socialistisk regering.
Det er nu engang sédan, at mange menne-
sker er hildede i tidligere tiders fordomme
eller opfattelser og tror, at de geelder stadig-
veek, selvom de forlengst er kasseret og
anbragt pa pulterkammeret, ganske som
arkitekter og bygherrer engang troede, at
man. ikke kunne bygge et beboelseshus, hvis
der ikke var godt med stuk pa fagaderne,
ellers ville huset falde sammen.

Denne snak om liberalisering hgrer ingen
steder hjemme. Det oprindelige venstre-
program er kasseret, det duer ikke nu om
stunder. Det, der er sporgsmalet, er kapitalis-
me eller socialisme. Hvis man vil have at
vide, hvor regeringen star dér, kan man tage
handelsministerens foreleggelsestale, hvori
han netop udtaler sig om dette, idet han
siger: det kan ikke veere klogt at bygge
Vesteuropas fremtidige skonomiske struktur
op p& den antagelse, at den liberalistiske
kapitalisme er den ideale samfundsorden.
Der er unsegtelig et meget stort skridt fra
udtrykkene i ,Fremtidens Danmark® til



