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Holger Eriksen: Det foreliggende lovfor-
slag tager sig ved forste gjekast hojst uskyl-
digt ud, og den @rede ordferer for forslags-
stillerne, det @®rede medlem hr, Hans
Conrad Koefoed gjorde da ogsd 1 sip
foreleeggelsestale geeldende, at det 1 prak-
sis ikke beted ret meget, forsividt som
de regler, man anvendte, var lempet, si-
ledes at de 1 nogen grad svarede til det,
der ville komme til at st& 1 loven, hvis lov-
forslaget blev vedtaget. Man kunne méske i
den anledning sperge: Hvorfor er det sa i
det hele taget nedvendigt at fremseette et
sddant lovforslag, nér det er i orden i for-
vejen? Men jeg forstidr godt arsagen dertil,
og det er den, at lovforslaget i virkeligheden
sigter meget videre, end det tilsyneladende
giver indtryk af. Hvis man gennemferte
det, ville det i virkeligheden betyde, at sé-
kaldte venteveerdier overhovedet ikke kunne
vurderes. Der ligger en landbrugsejendom,
op mod en kebstad. Den har i og for sig ikke
storre afkastningsevne end den ejendom,
der ligger ude i en landsby, men alligevel
har den meget storre salgsverdi, fordi man
m4 regne med, at den'i lobet af forholdsvis
kort tid kan anvendes til kolonihaver eller
byggegrunde. En sidan ejendom er steget
meget steerkt og bliver ogsé vurderet efter
det, men efter det foreliggende lovforslag
skulle man udelukkende henholde sig til
brugsveerdien og afkastningsevnen, og s&
ville den ikke kunne vurderes efter den. veer-
di, den faktisk har. Eller vi kan tage et an-
det eksempel: en oplagsplads, som ligger
kilet ind 1 byen, og som har stor verdi som
byggegrund, men som har meget ringe af-
kastningsevne, Dér vil resultatet blive, at
man slet ikke kan fi den virkelige veerdi
frem.

Jeg tror, at gennemforelsen af dette lov-
forslag vil betyde, at der kommer meget
storre uensartethed i vurderingerne end
for, og det wrede medlem hr. Hans Conrad
Koefoed har joret i, at det eri hvert fald ikke
det, man skal tilstreebe — det er sdmeend
galt nok i forvejen. Jeg husker séledes, at
jeg pa eb givet tidspunkt undersogte salgs-
statistikken for Aarhus by, og den viste,
at salgspriserne svarede til vurderingerne pa
2 pot. nser — at med andre ord vurderingerne
dér i byen havde ligget =4 neer op ad salgs-
veerdien som overhovedet muligt. Hvis man
samtidig tog den offentliggjorte salgssta-
tistik for Viborg amt, viste det sig, at salgs-
priserne ifelge den oversteg vurderingerne
med 33 pet., og havde man taget bestemte
omrider som forstadskvarterer o. s. v., ville
man sikkert vere kommet til det resultat,
at forskellen dér var langt sterre.
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Det betyder ikke bare, at de pageldende
de steder, hvor man, vurderer forkert, slipper
med en lavere skat, men det betyder ogsa.
uhyre meget pa andre omrdder, med hensyn.
til mellemkommunal refusion. o. s. v., hvor
man tager hensyn til de veerdier, som bor-
gerne i det pdgeldende omrade besidder..
Derfor er disse uensartede vurderinger
meget uheldige. Nar man har salgsstati-
stikken — selvom den, som den hgjteerede
finansminister sagde, mé benyttes med en.
vis varsomhed —, har man i hvert fald oggé.
en vis mulighed for at kunne sl& ned pa de
vurderingsmend, der misrggter deres op-
gave, og sige til dem: her er noget galt;
1 m4 serge for at 4 sterre ligelighed frem.
Hvis man derimod gennemfarer det fore-
liggende lovforslag, vil der veere frit spille-
rum for vurderingsmeendene; g4 er det deres.
personlige sken, der bliver det afgerende,
idet der da ingen mulighed er for at gribe
ind overfor dem, og s& fir man nemt den.
uensartethed, som det mrede medlem selv
indremmede man skulle sege at komme
bort fra.

Henvisningen til, at man i gjeblikket
betaler mere f. eks. for landbrugsejendom-
me, end de er wvard, betyder formodent-
lig ikke ret meget. Jeg gar ud fra, at
de pagmldende, for de foretager et kab,
siger til sig selv: si og s& meget kan jeg
tjene, hvis jeg ikke kober — altsd ved at
swlge min arbejdskraft —, men hvis jeg
kaber til den pris, der her er tale om, kan
jeg tjene si meget mere. Men hvis det er
tilfeldet, har manden jo- faktisk ikke
betalt for meget for sin ejendom, og sa
kan man ikke drage de konsekvenser deraf,
som det srede medlem gjorde.

Akkurat det samme gewlder med hen-
gsyn til boliger i byerne. En mand kan
leje en lejlighed til en bestemt. pris, den
koster s& og si meget. Hvis han alligevel
foretrekker at keobe en ejendom, er det,
fordi han mener, der er en fordel derved,
og selvom prisen er hgj, er den alligevel
ikke for hgj under hensyn. til de forelig-
gende gkonomiske forhold.

Jeg tror derfor ikke, der er noget, der
taler for, at man gennemforer det fore-
liggende lovforslag, og jeg henstiller til
det heje ting at afvise det.

Thestrup: P& mit partis vegne skal jeg
anbefale det foreliggende lovforslag.

Nar spergsmilet om vurderingen til be-
skatning af de faste ejendomme er blevet
s4 aktuelt nu, skyldes det jo det lovforslag
om grundstigningsskyld, som for tiden
behandles 1 et udvalg 1 dette heje ting,



