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[Fiskeriministeren,]
shington, ikke rejste noget som helst sporgs-
mal vedrerende det af det w®mrede medlem
nu sterkt fremhevede problem em flytte-
lige hvalkogerier. - Han gik fuldt og helt
ind for den konvention, som dengang blev

forelagt. Det onsker jeg dog gerne her at-

gore opmarksom pa. Det er jo starten, og
nér vi sa senere foranlediger denne sag taget
op til behandling, er det, efter at Danmark
har underskrevet konventionen, og inden
den blev forelagt for rigsdagen.

Jeg ensker ikke at dwkke mig bag det
arede medlem af det andet heje ting hr.
Niclasen, aldeles ikke. De oplysninger, jeg
har givet i landstingets meder, kan det
@rede medlem ikke angribe, og de oplys-
ninger, jeg har givet det nedsatte folketings-
udvalg, kan det @rede medlem heller ikke
angribe. De ligger foran ham, og han kan se,
hvordan hele denne sag har udviklet sig.
Jeg vil gerne sige til det srede medlem,
der har sa megen omsorg for det andet hoje
ting og dets forhandlinger, at jeg ma for-
mode, det andet heje ting selv bestemmer,
hvordan man mener en sag ber behandles
og ikke behandles, og at der ikke overfor
mig er fremsat nogen bemerkning i den ret-
ning, det @rede medlem her taler om.

Formanden: Det w@rede medlem hr.
Damsgaard har ordet for en kort bemsrk-
ning.

Damsgaard: Det var ikke de oplysninger,
som den hojteerede minister havde givet
ovre i det andet hoje ting, nej, det var de
oplysninger, som ministeren <kke havde
givet, for selviolgelig drager vi ogsd leere af
den forste behandling, der finder sted der-
ovre, og nar man leser den hejteerede mini-
sters forelmggelsestale igennem, s3 stér
der, hvis jeg mé citere ganske kort:

»Heroernes lagting eunskede efter kon-
ventionens vedtagelse, at der blev til-
lagt flydende hvalkogerier for Fewmrgerne
de samme serrettigheder indenfor se-
territoriet, som er givet bl. a. til

Madagascar og Australien.”

Hazr vi ikke lov til efter den forhandling,
der er fort, at opfatte ministerens udta-
lelser sddan, at ministeren var af den opfat-
telse, at de swrrettigheder, som Madagascar
og Australien havde fiet, havde vi ogsa
opndet? Det er derfor, jeg har gjort disse
bemeerkninger, fordi jeg mener, at vi havde
haft krav pa at f4 sidanne oplysninger, for
vi gik til forste behandling, da man ma for-
vente, at den hejterede minister var bedre
orienteret, end vi kunne vere, og ogsé bedre
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orienteret, end vi kunne blive efter ministe-
rens foreleggelsestale. :

Fiskeriministeren (Chr. Christiansen):
Jeg onsker gerne overfor det srede medlem at
fremheeve, at der pd spalte 503 i landstin-
gets forhandlinger stér folgende — med den
hojteerede formands tilladelse —:

»Pa et mode i den 1 henhold til kon-
ventionen nedsatte kommission accepte-
redes i-1949 det fra dansk side fremsatte
synspunkt, at et flydende hvalkogeri, der
blev sat permanent pa grund pa for-
stranden, skulle betragtes som en land-
station. Herefter har der hverken fra
feerask eller gronlandsk side veeret nogen
indvending mod, at konventionen nu
bliver ratificeret.” e

Denne udtalelse fremsatte jeg i det hoje
landsting, og jeg tror, det er ganske klart,
hvad det er, der er sket, og hvad jeg mente
om det, der var sket. :

Formanden : Det rede medlem hr. Dams-
gaard har ordet for en kort bemerkning.

Damsgaard: Ja, det, jeg tillod mig at
citere, star spalte 502, men sa star der spalte
504, at det mrede medlem af det andet haje
ting hr. Severin Hansen under ferste be-
handling har sagt felgende — hvis jeg m4 -
have lov at citere —: .

»JKommissionen har som allerede nevnt

i den hgjterede ministers fremseettelses-

tale vedtaget, at Danmark, Faeroerne og

Gronland skal have de samme rettigheder

indenfor det pageldende sgterritorium,

som Madagascar og Australien har.“
Denne udtalelse blev uimodsagt fra den
hojteerede ministers side. Derfor har vi, der
skulle swmtte os ind i sagen, lov til at gi ud
fra, at det var ministerens opfattelse, at
sadan forholdt det sig.

Fiskeriministeren (Chr. Christiansen): Til
dette spergsmél har jeg allerede tidligere
gjort en bemeerkning, sa det finder jeg ikke
jeg vil spilde det heje tings tid med, men jeg
vil gerne have lov til at gore opmerksom
P4, at efter ordferernes taler i det andet

gje ting sagde jeg: : -

»Da forslaget er tenkt behandlet i et
udvalg, vil vi dér n@rmere kunne drefte
visse detailler, som rejses omkring denne
konvention®.

Dermed havde jeg for min del givet tilsagn
om at drefte alt, hvad man fra udvalgets side"
métte onske. Udvalget i landstinget har
ikke onsket en dreftelse med mig, og det
kan i alt fald ikke vere min fejl. o



