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[Jensen-BrobY.] 
kendte ikke betænkningen, da jeg udtalte 
mig i  går, men efter at jeg er blevet gjort 
bekendt med betænkningen angående lov- 
forslaget om udskrivning af indkomst- og 
formueskatten til staten, ønsker jeg at sige, 
at vi ikke stemmer imod dette forslag, men 
undlader at stemme. 

Bertel Dahlgaard: Jeg har bedt om ordet, 
fordi; jeg synes, det er rigtigt, at der gives 
en i hvert tilfælde . nogenlunde fornuftig 
forklaring på den tilbagetrækning af det 
omtalte ælldrlÌlgsforslag, som det ærede 
medlem hr. Funck 'Jehs'èn har foretager. 

Jeg er meget glad for, at dette ændrings- 
forslag er trukket tilbage. Det har nemlig 
på ethvert tidspunkt været fuldkommen 
urimeligt og uden mening. Hvis man havde 
vedtaget dette ændringsforslag om at stryge 
de 250 mill. kr.s udgift på finanslovforslaget, 
ville derved intet være blevet ændret, hyer- 
ken med hensyn t i l  skatter eller andre byr- 
der for befolkningen. Det eneste, der ville være 
sket, var, at finansloven var blevet vedtaget 
med et overskud på 200-250 mill. kr., og 
at der ìså på; tillægsbevillingsloven måtte 
bevilges udgifter til dette beløb. Nu er der 
i kraft 'af det forlig, der er sluttet, allerede 
disponeret over en væsentlig del af pengene, 
som ellers skulle have fværet opført på  til- 
lægsbevillingsloven. 

Under alt det, der- ,-,er > ,foregået,@ ;er fdet 
altså formentlig gået op for det ærede 
medlem hr, Fuhck Jensen, ihVoir̂  menings- 
løst ' det oprindelige ændringsforslåg var, 
og det er så blevet trukket tilbage? Det 
ligger ganske klart, at ikke blot var æn- 
dringsforslaget meningsløst, men at også 
det ærede medlems forslag om en dags- 
orden linder anden behandling ; var uden 
noget som helst formal og mening, idet de 
synspunkter, andre partier her i tinget 
havde allerede på det tidspunkt, nu har 
givet sig udslag i dette forlig. Det var 
derfor med fuld berettigelse, at disse 홢 par- 
tier stemte5 'retsforbundets dagsorden n'ed. 홢 

Formanden: Det ærede medlem hr. Funck 
Jensen har ordet for en. kort bemærkning. 

Funck jensen:' Jeg kan ikke dele' det 
ærede medlem hr. Bertel Dahlgaards syn 
på den sag, han lige 1- har omtalt. Forholdet 

er nemlig det, at der jo var hensat 250 
mill. kr. på nnanslovforslaget, fortrinsvis 
til imødegåelse af de udgifter, man forven- 
tede i forbindelse med forlængelsen af 
tilskudsordningerne. Da d e t  viste sig, at 
der var en opstående almindelig enighed 홢 
selvom den ikke var der oprindelig 홢홢 om, 
at disse tilskudsordninger skulle bort, var 
det også efter min mening temmelig ; me- 
ningsløst at have beløbene hensat på 
finansloven til imødegåelse af udgifter, som 
man altså 홢 med det flertal, man måtte 
forvente der nu var i rigsdagen :for disse 
ordningers'5 afskaffelse 홢 slet ikke ville 
komme ud for. Hvad jeg for lidt siden 
nævnte, var motiveringen for, at jeg stil- 
lede det pågældende ændringsforslag; ..nu 
har tingene udviklet sig således, at det var 
rimeligt at trække det tilbage. 홢 ;, 홢 I. ,: 

Formanden: Det ærede medlem hr. 
Bertel Dahlgaard har ordet f o r  en, , kort 
bemærkning. , , . 

Jeg henstiller iøvrigt,, at man ikke læn- 
gere diskuterer et ændringsforslag, der er 
b o r t f a l d e t . .  

Bertel Dahliaard:-.. Den historiske sand- 
hed har jo også sin betydning, højtærede 
formand 홢 selvom jeg selvfølgelig iøVrigt 
er enig med formanden. ' ' -  :: »t1 홢홢 

Det er ,forsayidt rigtigt, hvad det 
ærede medlem nu sagde, men han drager 
en forkert konsekvens. Det ærede medlem 
sagde nu, at disse 250 mill.. kr. var hensat 
til udgifter, som forventedes. Ja,: netop; 
for disse: forventede udgifter vidste vi alle 
ville -'komme,,, Nu, kom de ikke i form, i af 
rabatkort, men for den væsentligste del 
som børnetilskud. Det er noget, alle har 
været klar over; alle vidste, det ville komme 
på den m å d e . . . . . .  

løvrigt venter jeg ikke, at det ærede 
medlem vil være enig med mig홢홢 s  jeg 
siger jo heller ikke dette for at hverve 
proselytter, ( men kun 'for;''at^'Ö£lyöV det 
ærede medlem. 

Finansministeren (H. C. Hansen): Jeg 
skal, ikke blande mig i denne debat. 
Hvis' det ikke var én banal bemærkning, 
ville jeg sige; ' at naturligvis har det ærede 
medlem hr. Bertel Dahlgaard ret, men1 
det er der ingen grund til at uddybe ,,,,npor,.- 
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