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[Indenrigsministeren.] 
Jeg mener herefter at kunne indskrænke 

mig til at besvare det ærede medlems 
spørgsmål med en henvisning til, at de 
faktiske forhold vedrørende Gladsakse kom- 
munes stilling til de politiske partier ikke 
indeholder nogen overtrædelse af bestem- 
melserne i den kommunale valglov eller 
kommunallovgivningen iøvrigt. Havde for- 
holdene ligget som af det ærede medlem an- 
tydet, er jeg enig i, at der med god grund 
kunne rejses spørgsmål om det berettigede 
i en sådan fremgangsmåde, men som sagt, 
der er ikke i det, der er foregået i Gladsakse 
kommune forud for valget, noget grundlag 
for anke. 

Aksel Larsen: For tydelighedens skyld 
vil jeg, idet jeg takker for de givne op- 
lysninger, gerne bede den højtærede mini- 
ster give et klart 홢 det kan for min skyld 
være meget kortfattet 홢 svar på følgende 
spørgsmål: Skal man opfatte den redegø- 
relse, vi har fået her, således, at det er kor- 
rekt og i overensstemmelse med loven, 
at en kommune stiller adressefortegnelsen 
over alders- og invaliderentemodtagere til 
politiske partiers rådighed under forudsæt- 
ning af, at kommunen er villig til at be- 
handle alle lovlige partier ens? 

Indenrigsministeren (Smørum): Efter 
min mening ligger det sådan, at der ikke i 
det, der er foregået i Gladsakse kommune, 
er noget ulovligt og heller ikke noget urime- 
ligt. Hvis en kommune vil hjælpe de poli- 
tiske partier med at få de omtalte adresser, 
har jeg ikke som indenrigsminister i den 
anledning noget spørgsmål at tage stilling 
til. Det, som det ærede medlem forudsatte, 
var, at et enkelt parti var blevet favoriseret, 
men det er der ikke tale om. 

Spørgsmålet om, hvorvidt adresser over 
alders- og invaliderentemodtagere i det hele 
taget skal udleveres til politiske partier, er, 
som det ærede medlem meget vel ved, et 
spørgsmål, der ikke sorterer under mig. 
Det er et spørgsmål, der sorterer under so- 
cialministeren. Det er et spørgsmål om, 
hvorvidt man ved en sådan udlevering over- 
træder den i loven om folkeforsikring fast- 
satte tavshedspligt. Et  sådant spørgsmål, 
rejst af det kommunistiske parti, vedrø- 
rende forhold i Københavns kommune, fore- 
ligger i øjeblikket til afgørelse i socialmini- 
steriet. Men det ærede medlem kan ikke for- 
lange, at jeg skal tage stilling til et spørgs- 
mål, der vedrører en anden ministers fag- I 
område. 

Hermed sluttede spørgsmålet, og spørge- 
tiden var dermed til ende. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

Valg af 15 medlemmer til et udvalg angå- 
ende forslag til lov om ændringer i lov nr. 183 
af 11. maj 1935 om tilsyn med 'pensionskasser. 

Der var til dette valg anmeldt en valg- 
gruppe omfattende socialdemokratiet, det 
radikale venstre og Danmarks retsforbund. 

Valgt blev: Poul Hansen (Svendborg), 
Holger Eriksen, Lars P. Jensen, Lars M. 
Olsen, Gustav Pedersen, Edel Saunte, Svend 
Jørgensen, Evald' Christensen, Hauch, Elin 
Appel, Heick, Juul, Ladefoged, Carsten Raft 
og Poul Møller. 

Man gik derefter til: 

Afgørelse af formandens forslag om be- 
handlingen af forslag til rigsdagsbeslutning 
angående Danmarks undertegnelse af Annecy- 
protokollen af 10. oktober 1949 vedrørende 
vilkårene for tiltrædelse af Den Almindelige 
Overenskomst om Told og Udenrigshandel og 
forslag til rigsdagsbeslutning i anledning af 
en under 13. august 1949 i Annecy under- 
tegnet overenskomst med tilhørende brevveks- 홢 
linger om ændring af den i London under 24. 
april 1933 afsluttedefhandelsoverenskomst mel- 
lem Danmark og Det forenede Kongerige 
Storbritannien og Nordirland med dertil lw- 
rende protokol forlænget og ændret ved til- 
lægsoverenskomster af henholdsvis 19. juni 
1936 og 21. december 1938. 

I 
Formanden: Mit forslag går ud på, at 

forslagene til rigsdagsbeslutning fremsættes 
skriftligt, og at de derefter underkastes to 
behandlinger efter reglerne for lovforslags 
første og anden behandling. Hvis ingen gør 
indsigelse, betragter jeg dette forslag som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

Afgørelse af spørgsmålet om henvisning af 
forslag til rigsdagsbeslutning i anledning af 
en den 2. december 1946 i Washington ved- 
tagen konvention angående regulering af hval- 
langst til et udvalg på 15 medlemmer eller et 
udvalg på 16 medlemmer. 


