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‘stort belgb, som herigennem ville blive und-
draget statskassen, men det er méske nok
s& meget et praktisk sporgsmal. Som sagt,
‘jeg ville swtte pris pa, om der var mulig-
heder for at blive af med denne beskatning:

eller i hvert fald f& den noget nedsat: - .|
Derudover ér der i lovforslaget en'ret vig-:
tig @ndring, idet restaurationsafgiften fore-:

slas nedsat fra 331/, pet. til de 25 pet., som

var geldende for 1946 Selvom, det vil betyde.

- en mindre indtegt pd ca. 356 mill. kr., tror
jeg afgjort, at det er en rigtig foranstalt-
ning: Det' m& erkendes, at restaurations-
. erhvervet har veeret ude for stadigt stigende’
‘vanskeligheder, vel i swrlig hej grad i det
sidste &rs tid, siledes at den forhgjede afgift
vanskeligt kan opretholdes. Der er da heller
ingen tvivl om, at denne medsmttelse vil
‘blive ‘hilst med tilfredshed. Om- erhvervet.
84 er tilfredsstillet hermed, er naturligvis en;

‘anden sag, og det tror jeg ikke ‘man- skal
-vente; men ‘som forholdene ligger; il det:

vel neppe vere muligt: at -komme Jeengere
ned med den afgift, end her. er foreslaet.
For benzinafgiftens vedkommende fore-

slas det, at den nedseettelse pa de 6:gre, som,

~ vedtoges i december méned for resten af
indeveerende finansir,” falder bort fra: 1.
april, séledes at afgiften fastseettes til 40 ‘ore:
pr. liter. Man kan - naturligvis heroverfor
_sperge, om det nu ogsd er nedvendigt med:
‘denne forhajelse, eftersom man i december.
méned her i rigsdagen nedsatte afgiften med:
de 6 gre. Men det er joikke alene sporgsmalet’
om de 26 mill. kr. mere 1 indteegt, der vejer
til, men der er her, som det ogsé blev steerkt
‘fremhaevet ved den lejlighed og forgvrigt nuw
‘atter pointeret i-den hejteerede finansmini-,
sters tale, i hoj grad tale om et valutapro-:
‘blem, som man ikkeé uden wvidere kan se bort
fra. Under disse omstendigheder mé mit

$3 kun at nevne, at det'ik

parti ga ind for denne forhgjelse. Tilbage ‘er:

: lke er hensigten
..at overfore noget af provenuet til regule-
ringskontoen, og jeg skal her henholde mig;

til "de bemeerkninger, som den hejterede
finansminister har fremfort herom. -

. Jeg finder. igvrigt ikke anledning ‘til at!

‘gore flére bemarkninger om dette lovforslag,.
og jeg skal hermed anbefale det til vedta-:
gelse 1 det hoje ting. ~ .7

o ‘I},,Iimmelstrup: ‘De be’maerkhinger, j:égf on-
sker at gare til det foreliggende lovforslag,:
kal ikke blive mange. Forholdet er det, at

i-det store og hele skal det. foreliggende lov-.
forslag om forlengelse af disse forbrugsafgif-

" ter naturligvis gennemfores. Det. drejer sig:
“om meget betydelige beleb, vel om' en 1200

17/, 50: 1. beh: af £. t. 1. vedr forskellige forbrugsafgifter m. mi.
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—1300 mill. kr., som den. hgjteerede finans-
minister skal have ind, men:det ligger i sa-
geéns natur, at store eendringer vil nwppe
kunne gennemfores, og en veesentlig. del af
dette belob - vil statskassen ikke under de
nuveerende forhold kunne undvere. o
De bemeerkninger, jeg vil gere til det her
foreliggende lovforslag, omfatter ikke §§ 13
og 141 forslaget, - afsnit 4, ~om - benzin-
afgiften, og heller ikke forslaget om. for-
hojelse af:veegtafgiften for automobiler —
derom vil min partifelle, det-wrede medlem
hr. From gere nogle bemeerkninger. -
Der er enkelte rent tekniske sndringer i
det her foreliggende forslag i sammenligning
med loven af 1946, og de knytter sig:vee-
sentligst til tobaksbeskatningen. Forholdet
ér jo det — séledes som allerede den social-
demokratiske .ordferer har sagt —, at. det

| ikke er-den hejterede finansministers me-

ning at forheje beskatningen pé . tobaks-

-varer, men derimod at-se om. muligt at
f3 .det samme beleb ind. Nar prisen pa

selve den vare; der beskattes, vil stige —

‘|-det er jo tilfeldet for tobaksvarers vedkom-

mende pd grund af, at rétobakken stiger i.
pris; ligesom - ogsé.-andre omkostninger vil
blive forhgjet —, og nar den afgift, som er
fastsat, er- afhengig af vierdien, sd ma: na-
turligvis enten prisgreenserne saettes op, eller
ogsh mé; beskatningssatsen forskydes:nedad.

De-tekniske endringer, finansministeren

foreslar; vefererer sig jo til- dette forhold,
og disse enkeltheder lader sig langt bedre

drofte i det udvalg, der nu vil blive nedsat,

ghr jegfud fra. - : : :
Realitetseendringer -er der ikke mange af
i forslaget. Den wrede socialdemokratiske

‘ordferer har allerede omtalt den forste, jeg

gerne vil nwvne, den, som knytter sig. til

afsnittet om spiritusbeskatningen, nemlig =

nedsattelsen . af omsmtningsafgiften pd. re-
stauranter fra- 33Y/y til 25 pct. Vi er enige
med den hojterede finansminister i, at tids-

-punktet sikkert er inde nu til at szenke denne

skattesats. Sddan som omsetningen af spiri-
tus pa restauranter har formet sig, er det
utvivlsomt - rigtigh nu at foretage en -mned-
seettelse. Om denne nedsmttelse netop skal

standse ‘ved de 25 pct., kan vi jo tales ved
‘om i-det:kommende udvalg; om ikke.der
| skulle veere mulighed for:at foretage en yder-.
| ligere . nedswmttelse’ af :omswtningsafgiften,

om ikke ‘den hejteerede finansminister- kan
undveere endnu flere penge; s& kan'vi jo
drofte muligheden af at sege en vis kompen-
sation for- det: indtegtstab, som den hajt-

‘wrede-minister i hvert. tilfielde’ mener . at

han vil komme ud for ved en forhgjelse.af
tillogsafgiften pa spiritus. Jeg skal .ind-



