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[Aksel Larsen.}
sporgsmal om dérlige juridiske radgivere,
men 84 er sporgsmilet: Hvad var den da-
vaerende statsininisters hensigt med at ordne
.dét hele selv og gere det si favorabelt som
muligt for mr. Ravlin?

Jeg har tidligere stillet nogle spergsmal
4il den nuverende hgjterede minister for
offentlige arbejder i den anledning, og han
"har, hver gang jeg har stillet mine sporgs-
méil, optradt i rollen som den tavse minister,
.der absolut ikke ville udtale sig om disse
sager, slet ikke gere forsog pd at besvare
:mine sporgsmal. Jeg kan ikke fritage mini-
steren for at f& stillet spergsmaélene igen,
s& meget mere som man jo nu i lovforslaget
dog har draget leere af noget af det, der er
sket — jeg teenker bl. a. pa det, der star i
lovforslagets § 4, stk. 2, om, at bevillingen
ikke mi overdrages til andre, medmindre
‘ministeren for offentlige arbejder tillader
overdragelsen og godkender det betingede
" vederlag., Det er naturligvis meget nadven-
.digt at have en sddan bestemmelse i loven
og 1 den eventuelle koncession.

Inden jeg stiller mit hovedspergsmal ved-
‘rgrende denne sag, mé jeg stille et bispargs-
mal. Danish American Prospecting Co. er
jo et aktieselskab, aktier kan seelges, og
“hvis disse aktier selges, er det si en formel
.overdragelse, har staten sé noget indseende
med det, kan den gore sine rettigheder gel-
dende? Det forekommer mig ikke klart,
sadan som det er formuleret her, og selv-
com, jeg maske mé befrygte, at ministeren
.overfor andre og mere besveerlige sporgs-
mal vil veere tavs, kunne jeg méske foran-
ledige, at han udtalte sig om dette.

Men nu kommer jeg til, hvad der er hoved-
-sporgsmélet 1 denne sag, omend det er et
“historisk spergsmal. Vi har jo veeret ude for
en sadan overdragelse, vi har veeret ude for,
-at den dengang ansvarlige minister tillod mr.
Ravlin at omdanne sig selv til et aktie-
welskab, at han derefter overforte mr.
Ravlins personlige eneretsbevilling til ak-
tieselskabet Danish American Prospeocting
Co., at han derpé tillod, at samtlige aktier
1 Danish American Prospecting Co. af mr.
Ravlin blev solgt til et helt andet fore-
tagende, nemlig Gulf Refining Co. — mini-
steriet foretog sig ingenting. Her vil jeg rejse
det meget vwsentlige sporgsmal: Hvorfor
optridte den daveerende minister sadan?
:Og skal der ikke nu bagefter geres ansvar
.geldende mod nogen, eller skal det i det
mindste ikke fastslds, hvor ansvaret for
.denne letfeerdige, uforsvarlige handleméde
fra en stateinstans side ligger?

Jeg vil i det hele taget gentage mine
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sporgsmal: Hvorfor havde man si travlt
med netop at give mr. Ravlin eneret pi
efterforskning og senere eneret pi indvin-
ding af rastoffer i Danmarks undergrund?
Da mr. Ravlin erklerede, at han ikke kunne
fortssette med disse undersegelser, med-
mindre han fik garanti for, at han fik eneret,
s& var statsministeriet straks parat til at
komme til rigsdagen og foresla en eendret
affattelse af undergrundsloven, siledes at
grundejerne fik en rent fiktiv og totalt
veerdiles ret til at bore i deres egen jord,
men hvis de ikke gjorde deres ret geldende
indenfor en meget kort frist, sa overgik den
til staten, og s& kunne man give mr. Ravlin
den af ham forlangte eneret pd efterforsk-
ning af verdier i hele Danmarks under-
grund. °

Hvorfor var man i den grad villig til at
efterkomme mr. Ravlins enske, uden at han
pa4 noget tidspunkt havde dokumenteret,
at han finansielt og teknisk var i stand til at
foretage de nedvendige underspgelser? Hvor
kan det veere, at der ikke var mere kontrol
med hele historien ovre ved Harte? Hvor
kan det veere, at man kunne lade sig binde
historier pd @rmet om, at mr. Ravlin med
sine elendige redskaber var kommet 1 000 m
ned pa si forbloffende kort tid, nar Gulf
Refining Co. med deres kolossalt sveare
grejer matte bruge langt, langt lengere
tid til at komme ned i blot nogenlunde til-
svarende dybde? Hvor kan det vere, at
man gav mr. Ravlin eneretskoncession til ud-
vinding af rastoffer pa s& enestdende billige
vilkar? S&vidt jeg er orienteret, er det i
andre lande skik, at man forlanger en af-

gift pd 12 pet., nér det drejer sig om -sé-

danne koncessioner; inr. Ravlin fik sin langt,
langt billigere. Nu er Danish American
Prospecting Co. gdet ind pé at betale en
noget hajere procent, end mr. Ravlin i sin
tid métte forpligte sig til; man er dog ikke
niet op pa de 12 pet. Men man mé sparge:
Nar man nu kan na op til de 7% pect., der
her er fastsat som minimum; hvor kan det
sd veere, at man dengang, med eller: uden
radgivere, med eller uden darlige radgivere,
kunne give mr. Ravlin eneretskoncession
pé s fordelagtige, billige betingelser?

Ja, jeg stiller igen disse sporgsmal til mi-
nisteren, som har serget for, at undersggel-
sen vedrerende den tekniske side af sagen
blev fort til ende, men som ikke under de
debatter, vi har haft i folketinget, har villet
komme ind pi spergsmalet  om det, om
jeg s mé sige mere politiske eller rege-
ringsmseessige ansvar for hele historiens ud-
vikling — formodentlig den sidste lejlig-
hed i en overskuelig fremtid, vi nu har her



