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gnsker det. Jeg mener, de har fuldkommen
frihed il at fremsemtte de betragtninger, som
de selv gnsker, og 84 m4 man jo tage stilling
til besvarelserne og eventuelt stille forslag
om wndringer med hensyn til udvalgenes be-
fojelser, hvis man ikke mener, det er rigtigt.
Nu er det jo imidlertid et overstaet stadium,
savidt jeg kan se, for der er jo ingen udsigh
til, at disse udvalg fortsetter i mere end en
maned. '

Det sorede medlem mente, det var urig-
tigt, at hele puljen nu blev overladt til
organisationerne, han mente, det burde
. veere saledes, at indenfor mejeribruget
hvert mejeri fik ret til sin part. Jeg vil dertil
gerne sige for det forste, at hvis man aner-
kender, at sddan skal pengene fordeles inden-
for mejeribruget, mé man naturligvis stille
sig p4 samme linie, hvis der fremswmttes
ensker fra andre udvalg. For det andet vil
jeg sige, at derved opnir man ikke den
fulde retfeerdighed; alle de mennesker, der
ikke selger til mejerierne, men som selger
direkte til forbrugerne o. s. v., ville jo ingen
fordel fa, hvis man gik den vej, tveertimod.
Efter forslaget vil de mange penge, der géir
ind i de nye organisationer, nu blive anvendt
il at opretholde noteringen i den kommende
tid, hvis der kommer en nedgang, hvad
‘man jo méi regne med. Nér der for tiden er

8 mange penge i puljen, er det naturligvis,

fordi man i sommer fra alle sider regnede
med, at priserne ville g& ned, hvad de sikkert
~ogsd ville have gjort, hvis ikke den engelske
-devaluering var kommet. Og hvis priserne
gik nedad, ville det veere uhyre uheldigt for
. de enkelte landbrugere at tage en nedgang
i noteringen pé-et tidspunkt, da produk-
tionsudgifterne er stigende. Derfor aner-
kender jeg fuldtud -bestreebelserne for at
sette noteringen ned i sommer for derved
at kunne opretholde den samme notering
for vinteren. Hvis man kan opretholde
noteringen, kommer det nemlig alle produ-
center tilgode; det kommer maske ikke de
handlende tilgode, men i hvert fald alle
producenterne, fordi de far hele deres

‘betaling efter noteringen, enten de leverer-

til det ene eller det andet mejeri, eller de
leverer direkte til konsumenterne. Derfor
tror jeg, det vil veere ganske umuligt at
finde en bedie, til formélet mere svarende
form, en form, der i hgjere grad kommer
hele landbruget tilgode, end den, der her
er tale om. Jeg har selvfolgelig ikke det
fjerneste imod, at det serede medlem bruger
den méneds tid, der er tilbage, til at over-
veje, om der er muligheder for en anden
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ordning, ikke det mindste, men jeg tror
ikke pa, at en sddan kan findes.

Det swrede medlem hr. Tholstrup, der jo
altid vil opkaste sig til frihedens vogter
mere end nogen anden, udtalte, at den
nye ordning vil blive et privat varedirek-
torat. Ja, men vil det erede medlem wvirkelig
forbyde landmendene at udnytte andels-
tanken pa dette omradde? Er det meningen,
eller hvad skal vi gere her i rigsdagen for
at forhindre det, hvis ikke det skal veaere ved
tvangslovgivning, der forbyder: landmseen-
dene at samle sig i store organisationer,
som behersker hele deres eksportsalg? Ja,

jeg forstdr ikke, hvordan det skulle. for-

bindes med frihed, og. det tror jeg heller.
ikke, nogen anden har mulighed for at f&
fat pa. ~ ,
Endvidere udtalte det serede medlem, at
puljen forlengst burde veere udbetalt. Ja,
det er det srede medlems opfattelse, men
det wrede medlem kan veere overbevist om,
at det er til langt, langt sterre fordel for -
danske landbrugere, at disse penge kommer
til anvendelse, nir engang priserne gar ned,
fremfor pa nuveerende tidspunkt, med den.
nuveerende store host, med de nuveerende
gode forrentningsforhold forlandbruget, hvor-.
ved man vil presse priserne. og gkonomien
for landbruget op til det yderste og derved:
i virkeligheden kun opné at sette ejendoms-
priserne op. I s fald ville man den. dag,
prisfaldet kom, intet have at  imedegd
et sadant prisfald med, som da ville ramme
mange, mange landmeend.. = -
Jeg tror, at den politik, man her er inde
pa, at forsikre sig imod prisfald i fremtiden,
ingenlunde er darlig, tvertimod, og jeg vil
gerne — uden igvrigt at komme ind i en
l;engere debat med det @rede medlem om .

langtidsaftaler — udtale, at for mig star det

sadan, at langtidsaftalernes -gennemforelse
i hojeste grad er et forseg fra landbrugets
side pa at forsikre sig imod fremtidigt
prisfald, som kan sl4 store dele af det danske
landbrug i stykker. Det s& vi 11932, da
eksportpriserne faldt med nsesten 50 pet;
vi sé, hvad det beted, og hvilken ulykke
det ville have fort med sig, hvis man ikke
havde haft hind i hanke med. forholdene
igennem en lovgivning, der ganske vist ikke
var efter det srede medlems hovede, men
som fik det resultat, at i lobet af 3 ar gik
forrentningsprocenten fra - 0,5 op til 4 pct.
Og jeg vil tilfgje, for at man kan forsta,.
at det ikke var uden betydning for det:

samlede danske samfund, at samtidig der- -
med gik arbejdslesheden, der .da, .under
landbrugskrisen, var pa det hejeste, 100 000



