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[Skytte.]

deringen, samt pa gennemforelse af et storre
skattefrit bygningsfradrag. Hvis nyvurde-
ringen gennemfares — og det gir jeg ud fra
—, vil det radikale venstre her i tinget
fremseotte et tilsvarende forslag, og kan der
opnds tilslutning til et sidant forslag, er
alle ejere af fast ejendom sikre pa, at en
vurderingsmeessig stigning i bygningsveer-
dierne ikke vil betyde @get byrde for dem.
Det gledede mig at here den hojterede
finansminister meddele, at ligningsradet har
opmerksomheden henvendt pa, at der, nr
en nyvurdering er gennemfort, ber ske en
@endring i beregningsmaden til udfindelse af
den skattemeessige veerdi af egen bolig.
Ogsé her mé der gennemfores foranstalt-
ninger, der tilsigter, at lejeveaerdien af egen
bolig ikke sattes op, selvom ejendomskyld-
vurderingen stiger. :

Alfred Jensen: Jeg er klar over, at en ny
almindelig vurdering kan betyde, at skatte-
spergsmélene pa en reekke omrider stdr
noget anderledes, end de star efter den hid-
til geldende vurdering, og at det efter en
10. almindelig vurdering vil vere nedven-
digt at tage stilling til skatteproblemerne,
men. det er jo ikke det, det drejer sig om
ved behandlingen af dette lovforslag, men
udelukkende om, hvorvidt der skal veere
vurdering nu, eller om den skal udskydes.
Derfor tror jeg, vi skal Jade diskussionen om,
hvorledes selve beskatningen skal foregé,
fare, til dette problem er afgjort.

Hvad selve udskydelsen angér, kan vi
ikke g& med til den. Vi ser ikke, at der er
nogen saglig begrundelse derfor, og frygter
ikke, at de ulemper, der kan vere forbundet
med den, skulle veere s& store, at en udsky-
delse er nedvendig. Tveertimod har vi den
opfattelse, at det er pa heje tid, at denne

vurdering gennemfores, si der bliver en.

nojere overensstemmelse mellem handels-
priser og vurderinger. Man kan naturligvis
folge det mrede medlem hr. Hans Conrad

Koefoed pa hans tankes flugt i spekulation

over begrebet handel og vandel. Jeg vil
dog ikke gore det, men man kan altsd gere
det og sege at sette et skel imellem handel
og vandel og mene, at der nedvendigvis
mé gives to forskellige vurderinger. Selvom
man vil folge ham, vil jeg dog tro, at alle
vil give mig ret i, at den forskel, der er
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mellem handelspriser og det, det swrede
medlem kalder vandelspriser, er alt for uri-
melig stor. Jeg er i og for sig ikke uenig
med det @rede medlem hr. Skytte om, at
vurderingerne vel nok mé ligge i under-
kanten, men det er der jo ikke tale om nu.
Den store forskel, der er pa handels-og
vandelspriser, kan ikke begrundes udfra
de betragtninger, det erede medlem hr.

‘Hans Conrad Koefoed gjorde geldende.

Jeg ser jo da ogsé, at forslagsstilleren i
forelmggelsestalen gor opmeerksom pé, ab
prisstigningerne i 1945 ikke slog igennem ved
den 9. almindelige vurdering. Nu nerer jeg
ingen tro pa, at der vil ske et sddant gennem-
slag ved den 10. vurdering, tvertimod mé
man vel regne med, at der ogsd, selvom,
der bliver mere ensartethed i vurderingerne,
vil vise sig en vis nensomhed og varsomhed.
Jeg kunne gnske, at der blev en ngjere over-
ensstemmelse mellem handelspriser og vurde-
ringspriser end den, vi hidtil har set. Der-
for neerer vi altsd intet enske om at fa den
10. almindelige vurdering udskudt, tveert-
imod, vi gnsker den afholdt i &r og méa derfor
g8 imod det af det @rede medlem hr. The-
strup stillede forslag.

Hans Hansen (Rerby): Spergsmalet om
vurderingsperiodernes lengde er forsavids
interessant, som det fremforte egentlig taler
mod det forslag, der foreligger her. Det er
sagt, og jeg synes med rette, at netop de
usikre prisperioder, vi har haft, gor det ned-
vendigt, at vurderingen sker for si korte
perioder som muligt. Hvis man ikke havde
haft devalueringen, kunne man have udsat
vurderingen pé lignende made som i 1943,
da man ventede prisfaldet, det kunne der
vaere logik i, men efter devalueringen i sep-
tember 1 fjor med de virkninger, den alle-
rede har haft, og som naturligvis ikke er
fuldbyrdet endnu, ger netop det modsatte
forhold sig geldende, og der er ingen som
helst grund til, at man nu skulle udsette
vurderingerne et &r. Det er efterhinden
blevet sadan, at man ligefrem spekulerer i
forskellen mellem handelsprisen og vurde-
ringsprisen, og jo lengere perioder der gir
mellem vurderingerne, des mere frit leb
kan spekulationen fa.

Det serede medlem hr. Hans Conrad Koe-
foed var inde p& nogle betragtninger om
handel og vandel og det hensyn, man skulle
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