2405

[Ministeren for offentlige arbejder.]
lisering. . I s4 henseende anviste det: sorede
meédlem, at vi skulle tage eékspertér udefra,
eventuelt fra andre lande, til at gore et
sadant stykke arbejde. Jeg kan gore det
rede medlem opmerksom péd, at denne
rationalisering er i fuld gang, og der anvendes
folk til dette arbejde, om ikke fra andre
lande s& dog udenfor statsbanernes almin-
delige kreds; vi mener allerede at kunne
konstatere gode resultater, og dette arbejde
vil selvfolgelig blive fortsat. v

Jeg fik iovrigt den opfattelse, at det
serede medlem mente, et privat selskab
méaske kunne drive statsbanerne bedre, end
de bliver drevet nu. Det er jo ikke let at
tage stilling til, men jeg vil dog ved denne
lejlighed minde om, at der er en del lande
her i verden, hvor jernbanedriften gennem-
fores som privat drift og dog har underskud,
der er betydeligt hgjere end det, De danske
Statsbaner for tiden kerer med. Derfor
behover det ikke at veere sidan i alle til-
feelde, jeg siger det kun for at vise, at det
er ikke absolut sikkert, at der, fordi et
jernbaneselskab drives privat, s er balance.
Efter de oplysninger, generaldirektoren for
statsbanerne gav finansudvalget, fik man
et levende indtryk af, at selvom under-
skuddet i Danmark kan siges at veere stort,
er det dog ikke afskraekkende i sammenlig-
ning med det underskud, andre lande kerer
med.

Det nweste spergsmal var sporgsmalet om
de ekspropriationsudgifter, der er nedven-
dige som folge af ekspropriationerne langs
Kgge Bugt i anledning af den S-bane, der
.skal komme. Jeg gir ud fra, det serede med-
lem her teenker pa den grundverdistigning,
der er en folge af, at man allerede er klar
over, at der kommer en S-bane dér. Ja,
ekspropriationerne bliver foretaget i hen-
hold til en lov, der blev vedtaget i fjor
netop om dette spargsmal, og der star i denne
lov, at ekspropriationerne skal foretages
imod fuld erstatning. Deri ligger formentlhg,
at vedkommende, der skal afstd jord, har
krav pa erstatning for denne jord med et
sédant belgb, som han ville kunne fa jorden
udbragt til pa det tidspunkt, da ekspropria-
tionen foretages.

Landbrugsministeren (Bording): Det
serede medlem hr. Funck Jensen henstillede,
om vi ikke kunne ns dertil, at statens red-
skabsudvalg kom til at hvile i sig selv derved,
at man opkrevede lige s& stor en afgift af
dem, der fik deres maskiner provet, som
det koster at holde virksomheden i gang.
Jog tror ikke, det ville veere rigtigt her at
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| sigte mod balance. Jeg er bange for, at en

84 stor opkreevning i forbindelse .med disse
prover, som i si fald vil vere nedvendig,
ville skade prevevirksomheden, siledes at
den nytte, forbrugerne skal have, bliver
forringet. Jeg tror derfor ikke, man kan
vente at opna den fulde balance, men jeg
skal gerne undersgge, om der er mulighed
for at opkreve en storre afgift, saledes at
man nir mere hen i retning af balance.
Det @rede medlem mente ogsd, man kunne
ophweve kornkontoret; han gjorde gwmldende,
at det kostede mange penge at opretholde
dette kontor, og mente ikke, dets nytte
svarede til udgiften. Jeg skal hertil sige,
at jeg tror ikke, der er nogen mulighed
for at oph@ve kornkontoret, sileenge vi har
en kornlov. I fjor gennemfarte vi en kornlov,
der vel ikke mere omfattede aflevering af
rug, men som dog ogsa for indeveerende &r
fastholdt en pligtaflevering af hvede, og
saleenge man har den opfattelse, at dette
er nedvendigt, vil det sikkert veore umuligt
at oph®ve kornkontoret. Nar vi bibeholdt
pligtafleveringen for hvede ogsi for inde-
vaerende dr, skyldes det, at hvis vi ikke
gennemforte en sadan afleveringspligt, havde
vi ingen sikkerhed, ja, man kan godt sige:
havde vi meget ringe mulighed for, at der -
blev afleveret dansk hvede til forbrug her
i landet, til hvedemel; vi havde 1 s& fald
mattet kebe udefra og var da nmsten
udelukkende henvist til at kebe i dollar-
landene. Sporgsmalet om afleveringspligtens
opretholdelse er saledes et dollarspergsmal:
mener man, vi er steerke nok til at betale i
dollars, sa kan man opheeve kornloven, og
mener man det ikke, tror jeg ikke, det ville
vere rigtigt at oph®ve kornloven og derfor
heller ikke kornkontoret. :

Finansministeren (H. C. Hansen): Jeg
takker finansudvalget for den betenkning,
der er afgivet, og for det meget store og
betydningsfulde arbejde, der allerede er
blevet udfort. B 3

De bemarkninger, det mrede medlem hr.
Funck Jensen gjorde, kan ikke give mig an-
ledning il store kommentarer. Det .eerede
medlem hr. Bertel Dahlgaard har gennem-
gdet det mrede medlems arbejde i finans-
udvalget; det skal jeg ikke blande mig i —
jeg har ikke foretaget eller kunnet foretage
en sadan gennemgang —, men den er, om
jeg s& m4 sige, ganske illustrativ til belys-
ning af det swrede medlem hr. Funck Jen-

sens forskelligartede stilling, og den bringer

1 erindring for mig vor seneste debat, hvor
det; wrede medlem havde stillet forskellige
eendringsforslag, der unsmgtelig var — skal vi



