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. [Ministeren for handel, industri-og spfart.]
det hgje tings medlemmer, ma .det vere

mig tilladt at gore et par: ekonomisk-

politiske betragtninger omkring  sukkerord--
ningen. : : . S

Det. forste politiske problem, der m& tages
stilling til, er naturligvis, om man overho-
vedet. finder det gnskeligh at have en dansk
sukkerproduktion,- om man finder, at det
er et hensigtsmessigt led i dansk gkonomi
at producere sukker. Det skal indremmes,

at dette problem md ses i lyset af den kends--

gerning, at gennem en &rreekke, i 30erne,
var dansk sukkerproduktion ikke umiddel-
bart rentabel; sukkeret fremkom til hajere
priser, end hvad det kunne kebes til udefra..
Alligevel er det efter min mening ikke van-
skeligt at give svaret pa det stillede spergs-
mal. Vi har gennem to verdenskrige set,
hvilket uvurderligt aktiv en dansk sukker-.
produktion har veret for det danske sam-
fund; dels er . det blevet muligt gennem.
sukkerfabrikkernes eksistens at sikre den
danske befolkning en rimelig forsyning med
sukker, og dels har den danske sukker-
produktion som Nordens sukkerreserve vist
sig at veere et meget vigtigh aktiv, vist sig:
at veere guld veerd i udenrigshandelen; vig-
tige ravarer, som vi ellers ikke havde kunnet
skaffe os, er herigennem. blevet tilsikret
landet i bytte for sukker. Endnu den dag 1.
dag, snart 5 ar efter krigens afslutning, har-
denne handelspolitiske vardi sin fulde gyl-
dighed. Ved det foregdende ars hest har vi
pany i denne periode tilbyttet os en rekke
vigtige ravarer, delvis af dollarkarakter, og
vi~har kunnet eksportere et ikke ubetydeligt
kvantum sukker mod frie:dollars, hvis verdi
for os enhver jo kender.. Udfra disse be-
tragtninger finder jeg, der ikke kan herske
tvivl om svaret pa det rejste spergsmél:
det danske samfund er interesseret. i at
bevare en dansk:sukkerproduktion. ‘

- Det neeste sporgsmal, der vil vere at tage
stilling $il, m& vel s& blive, om en produk-
tion, der har en si speciel og s& samfunds-
betonet eksistensberettigelse, foregér :pd
privatkapitalistisk basis. Jeg: vil personlig
veare tilbgjelig til at svare nej hertil, og-mit
parti vil veere tilbojeligt til det samme. En
produktion af denne seerlige karakter burde
formentlig under en eller anden form over-
tages-af samfundet. Selvom en direkte nati-
onalisering under dé. i gjeblikket gwldende
forhold ville blive dyr, nir.den fulde erstat-
ningspligt i henhold til grundloven tages.i
betragtning, kunne: den .dog pa lang sigh
vere en principielt rigtigere lgsning:end kon-
éessionsordningen. Som enhver i dette haje
ting imidlertid vil vide, er der ingen politisk-
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mulighed for et: nationaliseringsforslags gen-
nemforelse, og der er som fglge deraf heller
ikke nogen grund for et regeringsparti til at

fremswtte et sidant forslag.. . .- -

En anden form for samfundsovertagelse,
af sukkerfabrikkerne burde have mere reali-:
tet for sig, nemlig en omdannelse af sukker--
fabrikkerne til andelsselskaber. Denne udvej.
har veeret dreftet under forhandlingerne -—
ogs i rigsdagsudvalget har der vaeret inber-
esse for denne tanke —, men den har vist

sig ikke at veere gennemferlig i praksis, vejen:

har ikke veret fremkommelig, ikke endnu.
i hvert fald.. Det skulle imidlertid gleede mig,:
om dansk landbrug, der pd andre omrider
har vist s& stor evne til at omseette. andels-
tanken til praksis, i lobet af den forestaende:
10-4rige koncessionsperiode kunne forberede
en lgsning ad. andelsvejen. ‘ S

Nar dette er gjort klart, stod der logisk
set for regeringen og rigsdagen kun to mulig-
heder tilbage: enten at lade sukkerprodulk--
tionen forega pa normale frie vilkér indenfor
den almindelige lovgivnings rammer, d. v. s.
indenfor almindelig aktieselskabslovgivning,.
udbyttebegreensningslovgivning,  priskontrol
o. s. v., men uden kongessionens specielle
samfundskontrol, eller at ssge at £4 en s& god.
koncession som muligt halet i land efter en
forhandling. o T

Den forste udvej, at give sukkerproduk-
tionen fri, dekkede fabrikkernes principale
onske, og nir man . gennemtbéenker, hvilke:
virkninger det ville have, forstér man ogsé,
at en sadan gjeblikkelig frigivelse af sukker--
produktionen pa den-made, jeg.har nevnt
det, ville veere i overensstemmelse med suk-
kerfabrikkernes og sukkeraktionwrernes.in-
teresser. I s4 fald ville sukkerprisen pd hjem-
memarkedet kun veere underkastet den re-.

gulering, som prisloven giver anledning. til.
-Jeg skal ikke kunne sige med bestemthed;

hvilken sukkerpris man i’ kraft af prisloven

Jkunne ng frem til, men en ting er givet: en

sadan sukkerpris ville under alle omstsendig:
heder give fabrikkerne en hejere afregnings-

pris og en sterre fortjeneste, end konces-

sionsforslagets bestemmelser vil give. fabrik-
kerne. Det wville, altsd veere blevet: dyrere
for samfundet end den.ordning, vi nu-fore-.
slar gennemfort. . o o 0 L

Ser man . pa sukkereksporten, ville: en
koncessionsfri - tilveerelse for sukkerfabrik-.
kerne betyde, at hele.overskuddet fra suk-

kereksporten ubeskaret ville tilfalde fabrik:.
kerne. Nu-gar som bekendt, ogsa, efter det.
‘nye ' forslag, - ‘den - altovervejende . del - af

sukkereksportens overskud til . billiggorelse. -
af hjemmemarkedets sukker. ... = .
. Endelig. kunne man. nwvne udbytterne,
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