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[Ole Bjern Kraft.]
nar man havde magten til at bestemme,
hvilke meninger der kunne komme ud, fik
man ogsé samtidig dermed magten til i en
vis udstrekning at kunne praege den offent-
lige mening. Med andre ord, de, som havde
mulighed for at standse bladene, hestede
forde%eney derved, og det er vel ikke uberet-
tiget at frygte, at man efter nu at have gjort
den erfaring, ved en eller anden lejlighed
ville benytte sig af den mulighed, som her
foreld. Bedre er menneskene ikke, og pé
baggrund af de forhold, vi har. levet under,
er det ikke uberettiget at sige, at det er en
frygt, som dog m4 eksistere. Vi er i den ejen-
dommelige situation, at staten har givet
afkald pa censur og ikke udever den i vort
land, men denne censurmagt er nu faltisk
ved at overgh til andre fakforer, nemlig de
faktorer, der har i deres magt at standse den
offentlige meningstilkendegivelse og be-
stemme, hvilke meninger der m3 komme ud
til folk og hvilke ikke. Jeg synes, at det m3
veere ganske indlysende, at de, der udgiver,
trykker og udbringer bladene, ikke m3 be-
nytte den meget steerke magt, som derved
er blevet lagt i deres hand, og det er en
opfattelse, som er almindelig i béfolkningen.

- Der blev efter typografkonflikten fore--

taget en Gallupundersogelse af befolknin-
gens reaktion overfor det, som her var sket,
og dens syn pa typografernes ret til at stand-
se dagbladene og derigennem hemme ytrings-
fiiheden, og det viste sig, at 43 pot. udtalte
sig meget bestemt derimod, og kun 21 eller
26 pet. for, at en sadan ret skulle eksistere,
Det cjendommelige var, at ogsd indenfor
socialdemokratiets rekker var der en meget
betydelig uvilje imod, at man pa denne made
 kunne gribe ind i den offentlige menings-
dannelse, idet 31 pet. af socialdemokraterne
V}?‘r enige 1, at noget sligh matte ikke kunne
ske.

Vi mé erkende, at dagbladene er beerere
af- den ytringsfrihed, som hele vort folke-
styre hviler pd, og at dette ma medfere, at
der ms gwmlde andre regler end dem, der
ellers geelder i det almindelige skonomiske
liv, bide opadtil og nedadfil i forholdet
mellem de parter, der her er tale om. Malet
for vore og regeringens bestrabelser mé veore
at {4 en sadan ordning tilvejebragt, at fag-
lige interessekonflikter ikke kan give anled-
ning il eller kan tjene som paskud for, at
den frie meningsdannelse i landet knsegtes.

. Det har bladene ogss selv erkends. Danske
Dagblades Teellesrepraesentation udsendte
den 17. maj det &r, strejken fandt sted, en
erkleering, hvori det hedder — jeg héber,
jeg har formandens tilladelse til et citat —:
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»ved sit drsmede udtaler Danske Dag-
blades Fellesrepreesentation sin store be-
klagelse af, at storstedelen af den koben-
havnske presse har veeret standset i snart )
tre maneder som folge af en arbejdskamp.
Den frie, uhindrede meningsbrydning gen- -
nem pressen er ‘en af demokratiets grund- -
regler, og den langvarige strejke har
gjort sporgsmalet om dens sikring ak-
tuelt ikke blot herhjemme, men .0gsd -
i vore nabolande. Modet papeger derfor
onskeligheden af, at der ligesom i Sverige
tilstreebes en ordning, hvorved dagspres-

“sen fremtidig seges holdt uden for fag-
lige konflikter.* Lo o
- Pet er det mal, vi ms ssgtte; os.
princippet er jeg enig i de synspunkter,
som “den eell?ed‘e I‘aJ,dikale 'drdfgre};“h'ar‘giVet
udtryk for, men jeg vil gerne sige, abt nar
man i forslaget til beslutning af folketinget
Pé forhand vil leegge fast, at det er en vold-
giftsordning, som skal tilvejebringes — og
herved m4 der jo forstas en eller anden lov.
mepssig  voldgiftsordning vedrerende dette
sporgsmél —, er jeg ikke pa forhand sikker
pé, at det er den vej, man skal g4; jeg mener,

at dette ber droftes. Mit standpunkt vil

derfor — iseer efter, at jeg har hort den hgjt-
@rede arbejds- og boligministers udtalelse
— vere, at det klart tilkendegives af tinget,
hvilken opfattelse vi har i.denne sag, og ab
der bliver gjort forseg pa nu at finde en
ordning, .som. kan' forhindre, at dagbladene
inddrages i disse konflikter, med andre ord:
en ordning, som ogsi fremover kan sikre,
at ytringsfriheden, vort folkestyres bere-

pille, bevares her i landet.

Ragnhild Andersen: Da mit partis ord-
forer, det serede medlem hr. Alfred Jengen,
er forhindret i at veere tilstede, skal jeg pa
mit partis vegne fremseette vore synspunkter
angéende det forslag, vi behandler. '

Forslaget tilsigter at finde frem til
en ordning med en voldgiftsret, som skal
have ret til at gribe ind og traffe afgerelser
1 stridigheder arbejderne og arbejdsgiverne
imellem. Jeg méd straks sige, at mit parti
under ingen omsteendigheder vil ‘veere med
til at gennemfere et lovforslag om tvungen
voldgift i arbejdsstridigheder. . Vort sam-
fund er jo et kapitalistisk samfund og
derfor saledes indrettet, at vi ps den ene
side har arbejdsgiverne, dem der ejer pro-
duktionsmidlerne, den besiddende * klasse,
og pd den anden side de besiddelseslose,
lonarbejderne, dé fagorganiserede arbejdere,
som swmlger deres arbejdskraft til arbejds-
giverne. Et af de wldste og et af de grund-
leggende krav fra arbejderbeveegelsen er



