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meessige foranstaltninger end forudsat i § 2.
Det er den ikke. Det, ‘der er tale om ved
denne bemyndigelse i § 4, er, at naturligvis
mé disse brandsikre etageadskillelser ind-
rettes i samrdd med indenrigsministeriets
sagkyndige, forsividt angir selve arbejdets

udferelse og de materialer, der skal an- |

vendes, men indenrigsministeren er ikke
bemyndiget til at kreve andre sikringsforan-
staltninger end dem, der er foreskrevet. i
lovens § 2. : i ‘

. Det srede medlem hr. Carsten Raft be-
skaftigede . sig ikke ret meget med det
foreliggende  lovforslag. Spergsmalet om
betondzkningsgrave bergres jo overhovedet
ikke af lovforslaget. De bestemmelser, der
findes derom, stir i den-lov, som vi har
vedtaget for et &rs tid siden. Men i be-
tragtning af, at det mrede medlem sluttede
med at sige, at han ikke var s sagkyndig,
at han kunne sige, om den kombinerede
lgsning med parkerings- og sikringsrum
var den rigtige, synes jeg, at det zerede
medlem var lidt vel hdrd i sin kritik over-
for det udvalg, som har arbejdet med disse
ting, som jeg gar ud fra har sagligt kend-
skab til de ting, det arbejder med, og som
i sit .arbejde . naturligvis ikke har andet
formdl end at finde en forsvarlig losning,
uden at omkostningerne bliver altfor store.

Det zerede medlem synes at se lidt over-
legent pd spergsmélet om omkostningerne.

Jeg tror, at det, der w4 veere opgaven for

~dem, der skal haye ansvaret for at fgre
disse ting ud i livet, er at fa tilvejebragt
en forsvarlig beskyttelse af civilbefolknin-
gen i tilfeelde af, at en ny krig skulle
bryde ud, men samtidig at serge for, at
bekostningen "ikke bliver stgrre end hgjst
- ngdvendig. Jeg tror, det m4 vare opgaven
for alle, der har et medansvar for denne
lovgivning; disse udgifter kan blive store
nok alligevel. Jeg erkender, :at der kan
veere god grund -til i udvalget at under-
kaste dette spargsmil en nsrmere under-
spgelse. - Nir kommunalbestyrelsen i en
storby har planer om engang i nmrmeste
fremtid at tilvejebringe underjordiske par-
keringspladser, s er det jo klart, at det
er nyttigt, at sidanne forslag fores frem,
og at man eventuelt fir spergsmilet lgst
sadan, at det kan f& betydning ogss for
det formal, som den lovgivning, der her
er til behandling, beskeftiger sig med..
Jeg synes, at nar det wmrede medlem
udtrykker sig p4 den mide, at han siger,
at fornuftige mennesker vil ikke stille  s§-
dan noget op og:flere udtryk.i samme
retning, og taler om den forskruede made,
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som det er stilletﬂép:pé,« 84 ‘-er’\de‘t en

urimelig kritik., Jeg tror, at man . er .gdet

til denne opgave med den: bedste vilje, og
jeg. tror ogsd, at det resultat,” man -er -
kommet til, at ‘det i al almindelighed vil
veere for dyrt at sgge at kede de..to for-
mal sammen, er rigtigt.. .. o L0
84 gjorde det .eerede medlem fru Inger
Merete Nordentoft nogle bemerkninger af
forsvarsmeessig og-udenrigspolitisk karak-. -
ter, som jeg .ikke skal komme nsrmere.
ind pd, for de vedrgrer jo ikke lovforsla: -
get, som behandles her. Det. ®rede med-
lem fremstillede kommunisterne :som de

fredsbevarende i verden, medens alle vi,

der hgrer til andre partier, havde ansva-
ret, hvis der kom -en ny krig. Jeg: kan -
ikke forhindre det wmrede medlem i at op-
fatte tingene pa den méde, men jeg tror
jo ikke, der er s§ forfeerdelig mange uden- -

for kommunisternes. egen . kreds, -der op-

fatter tingene - sddan. Men -selvom . det
wrede medlem nu har den opfattelse, at
det er de mennesker, som hgrer til andre
partier end kommunisterne, der har. an-
svaret, hvis der kommer en ny krig,.s3
horte jeg ikke et eneste ord fra det serede
medlem om, at der aldrig mere kommer
en krig, for det er kommunisterne istand
til at forhindre, og hvis det wrede med-
lem ikke mener, at kommunisterne: eller
andre kan give sikkerhed for, at der ikke
kommer en ny krig, ‘s synes jeg, det er
fuldkommen . ansvarslgst, at man ikke i -
tide vil treeffe de beskyttende, foranstalt-
ninger, som kan treeffes, for at gere ulyk-
ken s& lille - som mulig for den. .civile be- .
folkning i tilfeelde af en ny krig..Jeg tror,

at alle, der har et ansvar, :m3 ‘sige, at =~

det, det her drejer sig om, tilvejebringelse
af beskyttelsesrum, sikring ‘af-bygningerne,
hvor mennesker skal bo, si godt som mu-
ligt overfor en my katastrofesituation, m4

veere en opgave, ganske: uanset - hvilken -

politisk troshekendelse man statter sig til.
Men jeg har ikke hgrt fra det: serede med-
lems side, at det wmrede medlem  tgr give.
nogen som helst- garanti for, at der ikke
mere kommer nogen krig. Derfor synes
jeg, det er et ansvarslgst standpunkt, det
wrede medlem og det rede medlems parti -
tager til den sag, der her behandles.: . .

Jeg vil gerne bede det @®rede medlem

om at rette sin udtalelse: om, at:det var

lejerne, . der skulle betale udgifterne: ved
det beredskab, der her. er tale: om. Det

forholder sig sddan, at lejerne kan komme -

til at betale en ganske lillebitte del af-ud-.
gifterne, nemlig den’ del,: som byggeriet.
bliver dyrere ved de sikkerhedsforanstalt-



