1861 17/, 50: 1. beh. af f. t. L:

[Finansministeren.]
her er foreslaet, nu er den helt rigtige, eller
der kan findes en mellemproportional, noget,
der er bedre, skal jeg ikke sige pa nuveerende
tidspunkt. Vi skal jo snakke om tingene i
udvalget, og dér kan man tage et anlig-
gende som dette op til en dreftelse.

Det samme gewlder sporgsmalet om, pé
hvilken méde henstandsbestemmelserne skal
praktiseres, som det serede medlem talte om.
Han fandt, at udtrykket ,tilstds“ var et
meerkeligt udtryk. Jeg har opfattet det som
»ydes eller ,gives”, men kan vi finde et
bedre udtryk, skal jeg gerne ga med dertil.
(Hans Conrad Koefoed: Fremgangsméden!).
Fremgangsmaden skal nsermere bestemmes,
som der stir, af finansministeren. Jeg me-
ner, at den fremgangsméide, der bliver tale
om, mé& blive en hensigtsmessig, fornuft-
preeget fremgangsmade. Men vi kan jo se
p5 disse enkeltheder i udvalget, hvis det
wrede medlem mener, der er praktiske hen-
syn at tage.

Det wrede medlem sperger, hvad man
har tenkt sig med ,delvis fritagelse —
der star i § 20, stk. 2: ,tilstds ejeren
hel eller delvis fritagelse for grundstig-
ningsskyld“. Det kan jo twmnkes, at der
er en mindre udbytteforogelse, si at der
bliver grundlag for delvis fritagelse, men jeg
erkender, at om man skal stryge ,delvis®
og najes med ,hel“, kan vi jo se pa, og hvis
det wrede medlem mener, at der her er
saglige argumenter for at undlade den,
skal vi sige administrative uklarhed, der
ligger i udtrykket ,hel eller delvis®, kan vi i
udvalget forhandle os til rette om en prak-
tisk lgsning af det.

Jeg er ked af, at det mrede medlem
fortsat mener, at forslaget er s& indviklet
og kunstigt, at ingen kan forstd det. Jeg
tror, det er betydelig mere overskueligt,
end det har veret pi noget tidligere tids-
punkt, og at det oged for alle de vaesentlige
" punkters vedkommende, der vedrerer den
almindelige offentlighed, er forstaeligt, sa-
ledes som det nu er affattet. Den bestrasbelse,
vi har lagt for dagen, er i hvert fald gaet ud
pé at opnd dette.

Jeg skal ikke gore bemserkninger af be-
tydning til det serede medlem hr. Thestrup,
hvis indvendinger var af mere principiel
karakter, og det ®rede medlem har — det
har jeg forstdet — ikke noget onske om at
medvirke til et lovforslag af denne karakter.
Jeg har allerede peget pd de forhandlinger,
der har veeret til forskellige sider, og skal
nojes med at henvise til mine bemsrkninger
pé et tidligere tidspunkt.

Det wrede medlem hr. Axel Serensen
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mente, at bestemmelsen i § 20, stk. 1 b,
skulle opfattes derhen, at den alene. sigter
til tilfeelde, hvor der kun findes een lejlig-
hed i ejendommen. Denne opfattelse er
ikke rigtig. Bestemmelsen omfatter ogsd
tilfeelde, hvor der er to lejligheder, hvoraf
den ene er udlejet af ejeren.

Det wrede medlem hr. Alfred Jensen kom
med nogle beregninger. Jeg tor ikke indlade
mig pa at kommentere disse beregninger pé
staende fod, og det srede medlem havde
sikkert heller ikke noget enske om, at jeg
skulle gore det. Vi kan se pa de ting i det
kommende udvalg. :

Andre bemeerkninger finder jeg mig ikke
foranlediget til at gere ved denne forste
behandling. Lovforslaget har efterhanden
veeret til s3 mange forste behandlinger her i
tinget, at det, vi har brug for, er hurtigh
at fa forslaget til behandling i udvalget. Jeg
er parat til at medvirke ved forhandlingerne,
der forhabentlig ved im@dekommenhed fra
alle sider kan give et resultat, og jeg ud-
trykker habet om, at vi i denne rigsdags-
samling mi opné at se lovforslaget vedtaget
i begge rigsdagens ting.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang 4l anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Holger Eriksen: Jeg skal tillade mig
at foresla, at lovforslaget henvises til et
udvalg pd 15 medlemmer.

Alfred Jensen: Ja, jeg horte ikke, hvad
forslaget gik ud p&, hvad medlemstallet
angir, men jeg gar ud fra, at det var 15.
Og hvis jeg hav ret heri, tillader jeg mig
at foresld, at lovforslaget henvises il et
udvalg pad 16 medlemmer.

Forste noestformand (Arnth Jensen): Der
er nil stillet to forslag om at henvise lov-
forslaget til behandling i et udvalg. Afgerel-
sen vil blive truffet i et senere mode.

Jeg skal lade den sidste sag udgd af
dagsordenen, da ordforeren for forslags-
stillerne er blevet forhindret i at veere til-
stede 1 dag.

Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets nweste mode afholdes i mor-
gen, onsdag den 18. januar, kl. 13 med fol-
gende dagsorden: ’



