
1821 17/1 50: 2. beh.. af f. t. 1. vedr.. personlig skat til kommunen. 1822 

[Lynnerup Nielsen.] 
den gældende begrænsning til 40 pet. 홢 
og for kommuner^ hvor kildeartsbeskatning 
ikke anvendes, til 50 pet. 홢 ændret, således 
at skatteindtægten kan forhøjes og nedsættes 
med indtil 70 pct. 

Det andet ændringsforslag går ud på til 
lovens § 39 at føje som nyt sidste punktum: 

홢For arbejdsløse, der har mere end 30 
dages ledighed, skal der under alle om- 
stændigheder eftergives skat for den 
fulde ledighedsperiode." 

Vor begrundelse er den, at ingen arbejds- 
løs efter selv en nok så kort arbejdsløsheds- 
periode har muligheder for at vinde ind på 
en : skatterestance, når der, eventuelt påny 
opnås arbejde. 

Med disse korte bemærkninger kan jeg 
på mit partis vegne anbefale de ærede 
medlemmer at stemme for de af os fore- 
slåede ændringer. 

Indenrigsministereli (Smørum): De stil- 
lede ændringsforslag kan jeg ikke tiltræde. 

Det første ændringsforslag går ud på, at 
grænsen for forhøjelse af indkomsten efter 
formue og lejlighed, som i øjeblikket er 40 
pet. for kommuner, hvor kildeartsbe- 
skatning ikke anvendes, 50 pet. 홢, skal 
forhøjes således, at der i alle tilfælde, hvad- 
enten kommunen anvender kildeartsbe- 
skatning eller ej, ved den kommunale lig- 
ning skal kunne foretages forhøjelse af 
indkomsten efter formue og lejlighed med 
indtil 70 pet. En sådan ændring bør efter 
min mening ikke gennemføres uden efter 
forhandling med de kommunale organisa- 
tioner. Dertil kommer, at jeg finder det 
uhensigtsmæssigt på indeværende tidspunkt, 
hvor det er bekendt, at skattekommissionen 
er langt fremme med sine overvejelser ved- 

홢 rørende en ny lov om personlig skat til 
kommunen, at tage disse enkelte problemer 
frem og gennemføre en lovændring specielt 
på de t  punkt. Jeg synes, det var mere na- 
turligt, om det skete i forbindelse med gen- 
nemførelse af ændringer på mange andre 
områder. 

Det andet ændringsforslag, som går ud 
på, at der skal indrømmes skattelempelse 
for den fulde ledighedsperiode i alle tilfælde, 
hvor arbejdsløse har haft mere end 30 dages 
ledighed, finder jeg ikke egnet til gennem- 
førelse. Det vil ikke være rimeligt at ind- 
føre en særregel for, personer uden be- 
skæftigelse. Der er meget andet end ar- 
bejdsløshed, der kan begrunde eftergivelse 
eller henstand med skatter. Det må være 
sådan, at de kommunale myndigheder efter 
undersøgelse i hvert, enkelt I tilfælde afgør, 

om der er grundlag for at eftergive eller 
give henstand med sk,atterne. 

Jeg må anbefale tingets medlemmer at 
stemme imod disse ændringsforslag. 

Kai Jensen: Idet jeg og mit parti fuldt 
og helt kan slutte os til de af den højtærede 
indenrigsminister fremsatte bemærkninger, 
skal jeg anbefale at stemme imod de stillede 
æ n d r i n g s f o r s l a g . .  

Lynnerup Nielsen: Den højtærede mini- 
ster anførte, at der er andet end arbejds- 
løshed, der kan begrunde en skatteefter- 
givelse, og det er jeg naturligvis indforstået 
med, Loven indeholder jo også bestem- 
melser, hvorefter der kan eftergives skat 
i tilfælde af sygdom og arbejdsløshed, og 
lovens bestemmelser herom bliver vel også 
brugt nu og da, men det er vist meget 
sj ældent, at man ude i kommunerne med 
arbejdsløshed som begrundelse eftergiver ; 
skat. Det er derfor, jeg og mit parti har 
ønsket præciseret i loven, at arbejdsløshed 
herefter må betragtes som en begrundelse 
for skatteeftergivelse. 

Hermed sluttede forhandlingen. I . 

§ 1  
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 1 (se foran) 
forhastedes med 89 stemmer mod 6; 5 med- 
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte 
for eller imod. 

Ændringsforslag nr. 2 (se foran) 
forhastedes med 92 stemmer mod 5; 5 med- 
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte - 
for eller imod. 

. §§.2홢4 , 
vedtoges uden afstemning, 

Lovforslagets overgang til tredie behand- 
ling ' 홢- i 
vedtoges uden afstemning. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

Første behandling af forslag til lov om ' 
grundstigningsskyld. 

(Lovforslaget findes i tillæg A. sp. 3809; 
fremsættelsen findes i tidenden sp. 1542). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 


