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Bilag til beretn. ang. lovf. om arbejderbeskyttelse.

P4 en mangde omrader indskrenker lovforslaget sig imidlertid til at fastsld de
retningslinier og angive de rammer, indenfor hvilke administrationen har befajelse til at
opstille nermere regler, d. v. s. at man tilstreeber tilvejebringelsen af en bemyndigelseslov
eller — for at bruge bemerkningernes eget ordvalg — en rammelov.

Mod en sadan form for lovgivning ma det arbejdende erhvervsliv bestemt gore
indsigelse. Det drejer sig jo her om selve betingelserne for virksomhedernes arbejde og ind-
retning, og administrationens afgerelser og bestemmelser kan ofte veere af betydelig oko-
nomisk reekkevidde — ja afgorende for, hvorvidt en virksomhed kan besté. Lovforslaget
m3 derfor pa en rekke punkter nermere udformes og preeciseres, siledes at det giver en
virkelig rettesnor for administrationens arbejde og ikke betingelseslost prisgiver virksom-
hederne til administrationens forgodtbefindende. Hvis dette ikke sker, forlegges fastleg-
gelsen af de for borgerne geldende retsregler fra lovgivningsmagten til administrationen,
og vi ma derfor i alle tilfzelde kreve, at der i loven &bnes adgang til at efterpreve forvalt-
ningens afgerelser ved domstolene. ’

Den omstendighed, at lovforslaget er udformet saledes, at de nermere bestemmel-
ser i henhold til bemyndigelsesreglerne i loven er henlagt til administrationens embeds-
meend, er efter vor opfattelse en af de vigtigste anker, der kan rettes mod forslagets op-
bygning, og nér lovforslaget yderligere pa visse omrdder giver generelle regler, der kun i
tilfelde af, at smrlige omstendigheder foreligger, vil kunne fraviges ved dispensationer
meddelt af administrationen, tjener dette til yderligere at underbygge denne opfattelse.
Nar et lovforslag tilstraeber at omfatte et si stort omrade som det foreliggende udkast til
en kodifikation, indser vi fuldt vel nedvendigheden af at indfere dispensationsadgang fra
de 1 lovforslaget givne generelle regler, da disse ellers ikke vil kunne anvendes, og vi har
derfor intet at indvende mod de i lovforslaget givne dispensationsmuligheder.

Det synes os dog meget uheldigt, at der lovgives séledes, at dispensationsadgang
nedvendigvis ma indgs 1 lovforslaget, for at dette overhovedet kan gennemfores i praksis,
thi efter sagens natur virker et sidant dispensationssystem altid tungt og besverligh og
dbner mulighed for uensartede afgerelser, ligesom erfaringerne viser, at administrationen.
neerer en vis uvilje mod at meddele de fornedne dispensationer. Selvom der saledes kan
fremseottes veogtige anker mod et lovmaessigt dispensationssystem som sadant, er vi pa det
vene med, at dispensationer i sig selv kan vere pakraevet, men vore ovenfor anforte be-
teenkeligheder forer dog til, at vi ma anse det for nedvendigt, at der i hvert fald gives ad-
gang til at fi administrationens afgerelser provet ved domstolene.

- De her papegede ulemper skyldes for en stor del lovforslagets altomfattende om-
vade, og vi mé derfor pa det indstendigste foresla, at kontorer, visse handverksvirksom-
heder, bygnings- og anlegsvirksomheder og transportvirksomheder samt lastnings- og
losningsarbejde tages ud af det foreliggende lovkompleks, eventuelt at beskyttelsesforan-
staltninger indenfor hvert af disse ethvervsomréder behandles i serlige love, jfr. iovrigh
de nedenfor anferte seerlige bemerkninger vedrerende losning og lastning samt vore: be-
meerkninger ad lovforslagets § 1. Herved vil man 4 mulighed for pa en langt mere betryg-
gende og udtemmende méde at kunne fastsld de bestemmelser, erhvervslivet for fremtiden
‘er underkastet. Dersom lovforslaget gennemfores i den foreliggende form, vil det medfere,
at den endelige lov kommer til at fremtreede som en bemyndigelseslov, der pa de fleste vig-
tige omrader overlader den endelige afgorelse til administrationen og yderligere forudseetter
‘en vidtgaende- dispensationsadgang fra de givne regler. :

Et sadant lovforslag mé erhvervsorganisationerne af hensyn til de ovenfor anferte
meget alvorlige beteenkeligheder pa det indstendigste frarade, da det vil medfore, ab
erhvervslivet fuldkomment prisgives administrationens sken. - ‘ 3

1 denne forbindelse fremhsver vi pany, at administrationens afgerelser i alle
tilfeelde m4 kunne indbringes for landets ordinere domstole. Som anfert i vore bemewrk-
ninger ad lovforslagets § 11 findes en sadan bestemmelse i den for gjeblikket geldende
fabriklovs § 10, og det er os ganske uforstieligt, hvorfor denne selvfolgelige bestemmelse
ikke er overfert til det foreliggende lovforslag. C ’

Til de ovenfor fremforte betragtninger snsker vi iovrigh at knytte den bemserk-
ning, at det foreliggende lovforslag pé forskellige omrader pa uheldig mide griber ind i
forhold, der altid har veeret og ogsd fremtidig ber veere reguleret gennem kollektive over-
enskomster, som arbejder- og arbejdsgiverorganisationerne indgér, jfr. eksempelvis vore
nedenstdende bemeerkninger til §§ 16 og 17 samt til afsnit III.
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