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under 1) anferte synspunkt, at man ber
kunne lese i selve bestemmelsen om en
forbrydelse, nér den skal kunne belegges
med dedsstraf. Som folge heraf har mini-
steriet foresldet, at udkastets § 110 g, stk.
1, udgér, og at dedsstrafbestemmelserne
(og bestemmelserne om strafforhgjelse indtil
feengsel pa livstid) flyttes til de paragraffer,
der igvrigt omhandler de pageldende for-
brydelser, nemlig §§ 98, 99 og 103.

De i udkastets §§ 110 h og 118 a indeholdte
bestemmelser, hvorefter det ved dommen
kan bestemmes, at fengselsstraf idemt
i medfer af kapitlerne 12 og 13 skal afsones
efter reglerne om hefte har ministeriet
udeladt 1 forslaget efter henstilling fra det
ovennaevnte folketingsudvalg. Ogsd den be-
grensede hjemmel, der efter de gzldende
$§ 109 og 117 er for en sadan anvendelse
af hweftestraf i stedet for fengsel indtil 6
méneder, bortfalder siledes efter forslaget.
Trangen til sddanne bestemmelser findes
under nutidens fengselsforhold *ikke at
voore s& steerk, at den kan opveje de be-

teenkeligheder, hvortil de kan give anledning. .
I det folgende skal isvright fremssttes,

nogle bemerkninger vedrerende forslagets
enkelte bestemmelser.

Til § 98.

slaet af udvalget ogsi handlinger, der sig-

ter til p4 anden ulovlig méide end ved magt-

anvendelse eller trusel derom at krenke

den. danske stats integritet eller suverseni-'
tet. Bestemmelsens reekkevidde bliver her--

ved mere ‘ubestemt, men justitsministeriet

er med udvalget enigt i, at udvidelsen efter’

-de senere ars erfaringer mé anses -for pa-
kreevet, jfr. nsrmere motiverne i udvalgs-
beteenkningens side 32,

§ 98, stk, 2, er nyb i forhold til straffelo-

ven, men svarer til udvalgets § 103, stk. 2,
jfr. motiverne i udvalgsbeteenkningen side
35. Justitsministeriet har anset det for hen-
sigtsmeessigh, at det straks i begyndelsen
af kapitlerne 12 og 13 fastslds, hvad der i
disse forstés ved beswttelse, og har endvi-
dere foretrukket udtrykkelig at nsevne be-
swttelse overalt 1 de bestemmelser, der ta-

ger sigte ogsd pa en besmttelsessituation,

nemlig §§ 98, 99, 102, 103, 104, 105 (besat-
telsesmagt), 106, 108, stk. 2, 109, stk. 2, og
111. ‘ .

Herefter er det overflodigt at udtale,
at besxttelse settes ,i klasse med krig",
og efter definitionen er det en selvfolge, at
det er uden betydning, om bessxttelsen ,,fol-

F. t. 1. om @ndr. i og tilfgjelser til borgerlig straffelov.
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keretligt har eller vedbliver at have karak-
teren af krig eller ikke®. :

Vedrerende dedsstrafbestemmelsens pla-
cering i stk. 1, 2. pkt., henvises til bemeerk-
ningerne foran. Nér anvendelse af deds-
straf er betinget af, at.forbrydelsen er ud-
fort ,,under krig eller bessttelse eller under
truende udsigt dertil”, har man ikke an-
set det for pakravet tillige at opstille som
betingelse, at handlingen skal veere udfert
»iil fremme af fjendtlig interesse®. .

Som eksempler pi, hvad der i stk. 1
sigtes til med ordene .,,p4 anden ulovlig
made“, nevnes 1 stk. 3 ,,mere omfattende
sabotage” — altsd ikke enhver nok si ube-
tydelig sabotagehandling, der mé anses for
ganske utjenlig til gennemforelse af det til-
sigtede formdl — samt ,,produktions- eller
trafikstandsning®. '

Til § 99. : ‘
Bestemmelseni svarer til § 99 i den geel-
dende straffelov og i udvalgets udkast, jfr.
motiverne i udvalgsbetenkningen side 32.
Som foresléet af udvalget er i forslaget

;den, som treeder i forbindelse med en frem-

| med stats regering for at* erstattet af ,,den,

som foretager en handling, der sigter til at*,
og efter ,krig“ foreslds tilfojet ,beswmttelse

: . eller andre fjendtligheder<, i hvilken for-
Bestemmelsens stk. 1 svarer til den nu-
geldende § 98, men omfatter som fore--

bindelse justitsministeriet har anset det for
rigtigt at indfeje ordene ,sdsom blokade

eller anden tvangsforanstaltning® til belys-

ning af, hvad der skal forstds ved.,andre
fjendtligheder. Medens udkastet ligesom
den geldende-stratielovs § 99 har to stykker
med forskellig strafferamme, foreslds de to
stykker efter henstiling fra det nwmvnte

folketingsudyalg her sldet sammen, med fzel-

les strafferamme, idet der ikke findes nogen
afgerende - forskel i strafveerdigheden af de
handlinger, hvorom der er tale. Efter be-
stemmelsens (til udkastets stk. 2 svarende)
andet led rammes som efter udvalgets ud-
kast enhver, som virker for ved udenlandsk
bistand at kreenke den danske stats bestem-
melsesfrihed. . : P
Om den i 2. punktum optagne dedsstraf-
bestemmelse henvises: til bemeerkningerne
foran til forslagets § 98, . -~ o

. ‘ Ti § 100.. -

. Bestemmelsen er enslydende med den
geeldende § 100. Justitsministeriet mé, nan-
set den af et mindretal indenfor udvalget,
jfr. udvalgsbetenkningen side 33, fremhee-
vede betenkelighed derved, anse det for
nedvendigt at bibeholde en regel som den



