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kan kun opretholdes, når sindssygevæsenet udelukkende benytter een arkitekt, og han 
bør bo i København. Når der derhos kun er en arkitekt eller et arkitektfirma, som vare- 
tager den enkelte styrelses byggetilsynsforretninger m. v., vil arbejdet hyppigt, således 
f. eks. for sindssygevæsenet vedkommende være så relativt omfattende, at det pågæl- 
dende arbejde bliver vedkommende arkitekts hovedvirksomhed, hvilket atter betyder, 
at han normalt vil kunne være til rådighed, når administrationen ønsker et arbejde igang- 
sat. Skal tilsynene fordeles på et antal amtsarkitekter, der skal varetage sådanne opgaver 
for en række styrelser, vil det i hvert fald ikke kunne undgås, at arbejder ikke kan fremmes 
med den hurtighed, den enkelte styrelse kunne ønske. I denne forbindelse skal man også 
pege på, at netop med hensyn til vedligeholdelsesarbejder vil der være mulighed for, at 
tidspunkterne for en række arbejders igangsættelse vil falde sammen, således at der kan 
blive tale om en topbelastning af amtsarkitektkontorets arbejdskraft på specielle tids- 
punkter, hvilket atter vil have til følge, at en række arbejder må udskydes til udførelse 
på andre, for vedkommende styrelse måske mere ubelejlige tidspunkter. Umiddelbart 
efter en finanslovs vedtagelse ønskes normalt en række ekstraordinære vedligeholdelses- 
arbejder sat i gang, men omtrent på samme tid skal de arbejder projekteres og beregnes, 
som agtés opført på forslaget for næste finansår. 

Man ville derhos i de fleste tilfælde finde det uheldigt, at den arkitekt, der skal pro- 
jektere større nybyggeri indenfor hospitalsvæsenet, ikke har varetaget det almindelige 
tilsyn med et større antal hospitaler. Kun derved kan den pågældende arkitekt erhverve 
det indgående kendskab til det bygningsspeciale, som bygning af f. eks. sindssygehospi- 
taler dog må siges at være. Af denne grund synes det ej heller så værdifuldt, når bolig- 
ministeriet i det i skrivelsen af 10. juni d. a. løst skitserede nye forslag på den ene side vil 
lade tilsynet med de under de direktoratsprægede styrelser sorterende bygninger overgå 
til amtsarkitekterne, men på den anden side vil lade en vis valgfrihed råde, når talen er 
om nybyggeri. Valgfriheden bliver af mindre værdi, når man på den måde så at sige for- 
hindrer, at nogen arkitekt specialiserer sig i sindssygehospitaler. 

løvrigt mener man at burde pege på, at tilsyn med hospitaler vel i første række 
kræver arkitektbistand men tillige på væsentlige punkter ingeniørbistand, og et gnid- 
ningsløst samarbejde mellem arkitekt og ingeniør er en bydende nødvendighed. En amts- 
arkitektordning, der tillige skulle omfatte sindssygehospitalerne, ville også vanskeliggøre 
forholdene for den tilsynsførende ingeniør, der er konsulent for alle statens sindssygehospi- 
taler. Arkitekt og ingeniør må for at arbejderne kan fremmes med den tilbørlige hurtighed, 
opretholde den nøjeste forbindelse, også kontormæssjgt, af hensyn til udarbejdelsen af 
tegninger, planer m. v. samt til regnskabernes førelse og aflæggelse. 

Direktoratet er af den opfattelse, at det er den for statens sindssygevæsen bedste, 
mest økonomiske og mest rationelle ordning, at en og samme arkitekt og en og samme inge- 
niør varetager tilsynet og alle ombygnings- samt nybygningsarbejder. At lade direktorats- 
prægede styrelser omfatte af en eventuel amtsarkitektordning for så vidt angår tilsyn med 
de under samme sorterende bygninger, synes ikke alene upåkrævet, men tillige at ville 
virke fordyrende og forsinkende på arbejdet. 

Undtager man de direktoratsprægede styrelser fra ordningen, bliver spørgsmålet 
om, og da i hvilket omfang bygningsdirektoratet eller boligministeriet med hensyn til de 
under de heromhandlede styrelser sorterende bygninger bør bevare de beføjelser, som 
loven af 6. juli 1942 om statens bygningsvæsen hjemler det. Her har boligministeriet 
som anført foran overfor forvaltningskommissionen hævdet det standpunkt, at de i dennes 
betænkning IV pagina 55 under rubrikkerne a홢c nævnte beføjelser burde bevares, medens 
de under d til h nævnte kunne kvitteres. Direktoratet er enig med forvaltningskommissio- 
nen i, at det normalt vil være dobbelt administration at kræve selve beføjelserne a til c 


