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3.. Efter deﬁnugaeldénde. féglér“ er’
“oppeberselsmyndigheden i: Kebenhavn direk-|

o« Fut. L om afgift af forlystelser. »

5

“toratet. for Kobenhavns skatteveesen, uden-.
for Kegbenhavn vedkommende. ;politimester:;
T overensstemmelse med forslag fra forvalt-:
ningskommissionen. (kommissionens. 3.: be-:

“teenkning side 224) foreslas det, at-oppebor-
selsmyndigheden - udenfor . Kebenhavn skal

“vare vedkommende amtstue, for sd vidt an-:
.gar afgiften fra faste forlystelsesetablisse-

‘menter, og ellers vedkommende politimester.
. Til stk, 4. Det er fundet praktisk,:.at
paleg- af dagbeder til; fremtvingelse af af-

giftsanmeldelse skal kunne ske ved foran-

- staltning af oppebgrselsmyndigheden efter
“en almindelig  bemyndigelse af finansmini-
steren, der herved kan angive de retnings-
“linier, som i s4 henseende skal folges. = :

o mis. |
. -Til stk. 1. Det findes rimeligt, at der er-
' lmgges morarente af afgift til det offentlige,

C300.

[ der -ikke in’dbet‘:ﬂes . rettldlgt En ‘bes‘t‘ze])aiav-

melse herom iloven har hidtil yeeret. savnet.

Tfolge 1922-lovens § 6 kan der for urigtig

afgiftsanmeldelse , kun ikendes beder. Det ’
findes rimeligt, at der &bnes. adgang for

idemmelse af frihedsstraf i grovere tilfeelde.
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‘Bestemmelserne, her om ‘kontrollen med -

afgiftens rigtige erlmggelse svarer i det store

og hele til bestemmelserne i § 81 1922-loven."
Det vil formentlig som foreslaet veere reb-
test, at det udtrykkeligt fastswttes, at fi-
nansministeren kan bestemme,. at autorise- .
rede billetter skal benyttes. It positivt pa-
bud herom i loven er ikke fundet tilrddeligt,

idet spergsmélet om foranstaltningens hen--
sigbsmasssighed kreever en newimere under-. -

sogelse, ligesom ordningen muligh forst bor
indfores efter et forspg indenfor begransede -
eréder, o : LR




