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. opsigelsesvarsel, dog hojest 3 méneder, at kreeve udgiftsforagelsen udlignet pa samtlige
- lejligheder og lokaler i ejendommen gennem, lejeforhajelse, fastsat i forhold til den for
.- de enkelte lejligheder og lokaler geldende leje eller — forsavidt en sidan ikke er fast-
. sat — lejeveerdi. Dette geelder ogsd lejere, hvis lejemal er uopsigeligh i en vis arrakke.
. Efter samme regler som ovenfor er udlejeren berettiget til at paligne lejerne
~de merudgifter, som fremkommer ved bortfald af en skattefritagelse eller en skatte-
henstand. og ved ophegret af en i henhold til stgttelovglvmngen givet rentelempelse

for et til e]endommen ydet statslan.® : S

Le] er~repraesentanterne modsatte sig. bestemt dette forsla.g 0g a,nf;z‘rte som begrun-
delse herfor bl a., at det ville betyde, at ogsd en ved en lejeforhajelse foranled1get stigning
16 endomsskyldvaerdmn ville bev1rke en ny lejeforhojelse med deraf atter folgende forhgj-
else a.f e]endomsskyldvaerdlen 0. 8. V.

. Under forhandlingerne i udvalgeb var der i og for sig fra begge suler g]m:t visse

: 'demmmelser, og man havde indgiende dreftet tanken om ab indskrenke udligningsmu-
" ligheden til- for skatternes vedkommende at angd forhojelse af allerede gwmldende skatte-

“satser og at lade sp@rgsmalet orn, hvorvidt nye skatter skulle beeres af ejeren eller af lejeren,

veere afhwengig af lovgivningsmagtens udtrykkelige bestemmelser. herom i hvert enkelt
 tilfwelde. Det er derfor slet ikke udelukket, at der ogsa pa dette punkt havde kunnet nis
- til enighed: mellem. parterne, hvis ikke den ule:sehge noverensstemmelse om forhgjelsen af
E le] en havde lagt s1g hmdrende 1 vejen. S

o Man ,h'a;r i udvalget dreftet spergsmalet om normal-lejekontrakiens: betydning og
bar i denne henseende vaeret enige om, at denne kontrakt ikke uden videre kunne bringes
il anvendelse i le]emal der allerede bestér pa det tidspunkt, da normal-lejelcontrakten
‘autoriseres af boligministeren, men kun kan finde anvendelse pé lejemal, der afsluttes efter

- dette tidspunkt. For at bidrage til den storst mulige anvendelse af den. autoriserede normal-

lejekontrakt har de i udvalget reprasenterede grundejer- og lejeorganisationer imidlertid
“erklaeret sig. vﬂllge til at anbefale deres medlemmer at benytte denne kontrakt, og det-
mé herved vere underforstéet, at orga,msatlonelne da heller ikke kan sege nogen -anden
kontrakts-formular autoriseret-af boligministeren, og at de indskeerper deres medlemmer,
Cab de ved benyttelsen af normal-lejelkontrakten ikke frav1ger dennes bestemmelser i ung-
“digt omfang. Det er. en selvivlge, at normal- -lejekontrakten i det enkelte tilfzelde kan sup-
_pleres med.sddanne tﬂfﬂ] elser, som er n;advendlge for at tﬂpasse kontrakten til forholdene i
: ‘det konkrete tilfeelde. = : - : :

“Udvalget anbefaler, at normal- le]ekontra,kten trykkes i a,lmmdehgt fol@o ]‘ovmat

Lejer-repraesentanterne understreger som deres opfattelse, at normal- Zeyekontmkten
' ved en sendring i leJelovsforslagets § 125 bor gores obl@gatomsk saledes at’ den skal anvendes
i alle efter lovens ikrafttreeden oprettede lejemal om beboelseslejligheder. '

o Dette synspunkt kan udlejer- reprsesentanterne 1kke tiltreede.

Udlejer- repraesentanterne onsker at anfare, at da der ikke er opnéet enighed mellem
: "le]elnes og.udlejernes reprasentanter om de store, principielle sporgsmal (lejeforhgjelse,
frivillige' overenskomster, ordningen: af spergsméalet om indvendig veédligeholdelse og om
fornyelse af centralvarmeanléeg samt forholdet med hensyn til skatter, offéntlige afgifter
m. v.), ma udlejernes repreesentanter henstille, at:der: ilke pé neerverende tidspunkt auto-
riseres en normalkontraks, dels fordi man ikke ved, hvorledes de nye lejelovsbestemmel-



