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[Chr. J. Hansen.]

Lovforslaget omfatter denne gang, i mod-
setning til tidligere, ogsd tilskud til fedt.
At regeringen nu har uddelt en fedtration
til befolkningen, er en foranstaltning, der
er blevet hilst med stor tilfredshed. Nar
man hgrer, hvorledes dette omtales i hjem-
mene og pad arbejdspladserne, forstir man,
hvilken betydning befolkningen tilleegger
det, og det er ogséd en kendsgerning, at en
forggelse af fedtstofrationen er af stor betyd-
ning, hvor der daglig skal smeres madpakker.

Af den betenkning, som er afgivet af det
udvalg i det andet hgje ting, der har be-
handlet lovforslaget, fremgér det, at et min-
dretal, venstre, henstiller, at det ngje under-
spges, hvilke kompensationsmuligheder, der
er for salg af fedt til eksport, si at de 12
mill. kr. drlig kan spares for skatteyderne
og saledes, at der eventuelt kan fremskaffes
ravaver for erhvervene. Selviglgelig er vi
fra vor side steerkt interesseret 1 import af
ravarer; derimod har det ikke veret min op-
fattelse, at det parti, der anlsegger dette syns-
punkst, altid har haft den samme indstilling.

Men nar denne undersggelse, som er ret
naturlig, skal finde sted, bor det ogsé tages
i betragtning, om den erstatning for fedt,
der skal gives, stdr p4 hgjde med dette er-
neeringsmaessigt set, hvad der ikke er uden
betydning hverken for begrnene eller den
hardt arbejdende befolkning.

Ved at man medtager tilskuddet til fedt,
forgges udgifterne som neevnt med 12 mill.
kr., hvorefter de samlede udgifter til op-
fyldelse af lovens form&l bliver 156 mill.
kr. Tidligere har loven ogsd omfattet smor,
men tilskuddet hertil faldt allerede vk
ved den nuverende lovs vedtagelse i for-
aret, da der ellers ikke kunne opnés enig-
hed om lovens gennemfgrelse. Det betsd
dengang en besparelse for statskassen pa
ca. 30 mill. kr. Til gengwld blev der ydet
10 mill. kr. som rabat til bern og rente-
nydere, s3 at den reelle besparelse faktisk
kun var 20 mill. kr, Om det, man gjorde
dengang, var en klog foranstaltning, er en
anden sag. For mange smakérsfolk betsd
det i hvert fald en hard belastning, som
jeg ikke var nogen swerlig sterk tilhenger
af, men det var altsd ngdvendigt for at fa
loven gennemfgrt,

Der har ogsd under dette lovforslags
behandling veeret fremsat udtalelser om
formen for og betimeligheden af disse til-
skud, savel nir det gewlder disse neerings-
midler som andre. Jeg kan ikke se, at
samfundet pa nogen méde kan veere inter-
esseret i at f& et hgjere prisniveau, end vi
har pa4 nuverende tidspunkt. Af den op-
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gorelse, der er foretaget, og som er optrykt
1 betenkningen fra folketingsudvalget, frem-
gar det, at hvis de omhandlede tilskud faldt
bort, og varerne blev solgt til forbrugerne
til de priser, som producenterne skulle
have, ville pristallet stige med 12,25 points.
Jeg tror ikke, der kan veere nogen tvivl
om, at dette samfundsgkonomisk ville vere
urimeligt, og der er vist heller ingen, der
vil g& 1nd for det.

Derimod har et andet -mindretal, de
konservative, givet udtryk for, at forbru-
gerne skulle betale producentprisen, men
man ville i stedet, da den hgjterede land-
brugsministers tilskudsordninger belgber sig
til ialt 240 mill. kr., ndr man ogsd medtager
andre ordninger, eller 60 kr. pr. indbyg-
ger, give et tilskud til familieforsgrgere
med bgrn, et tilskud, der skulle andrage
120 kr. pr. barn. En familie pa 2 voksne
og 1 barn ville siledes fi dekning for
to trediedele af udgiftsstigningen. Staten
skulle herved, nir man samtidig tager i
betragtning, at der selviglgelig ogsa skulle
ydes rentenyderne en erstatning, hvad jeg
tror alle kunne blive enige om, spare et
belgb p& ca. 100 mill. kr.,, og yderligere
kunne man vel regne med, at der ogsa
ville blive en besparelse i administrationen.
Det sidste er vi selvialgelig alle enige om
at enske; den bedste ordning mé veere den
med den mindste og den billigste admini-
stration. Men sporgsmélet er, om et sddant
sgtepar med 1 barn ville opné et nedslag
i skatterne, der ville svare til den tredie-
del eller 60 kr., som deres udgifter ville
forpges med, ndr tilskuddet til priserne
faldt bort? Det m& ogsd ngje underspges.
Jeg tror, der er tusinder af familier, som
har en indtsgt, der ikke taler yderligere
belastning, uden at det ville virke urime-
ligt og uretfeerdigt. Killer hvad med de
mange enligt stillede kvinder, enker f. eks.,
der ikke kan opnd aldersrente og heller
ikke har bern i en alder, hvor de kan fi
tilskud, og andre enligt stillede, der har
en lille indtegt? Kan de veere tjent med
den udgiftsforggelse, der fremkom, hvis de
nuveerende tilskud faldt bort? Jeg tror
tveertimod, at mange af dem i stedet for
treenger til yderligere hjeelp og statte. Men
selviglgelig indrommer jeg, at alle disse
ting meget ngje mi undersgges, for loven
igen skal til revision, og fgr man gir bort
fra de nugmldende principper.

En af de ting, jeg ofte har beklaget, er,
at_det i sin tid var nedvendigt af hensyn
til eksporten at levere tyndere maelk til be-
folkningen, og her rammer man jo kun den
del af befolkningen, der er kgbere. Det har



