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[Kirkeministeren.] : '
lige gudstjenester. Der kan tales enten fra
korderen eller predikestolen, og det siges
udtrykkelig, at det sker pd vedkommende
preests ansvar,

I bestemmelsen fra 1907 om lwegmseends
adgang til at tale ved begravelser hedder det,
at begwring om tilladelse hertil skal frem-
seettes af den, som har bestilt begravelsen, og
at begeringen skal fremssottes, inden hand-
lingen begynder, og det anfores, at talen kan
holdes s&vel 1 kirken som i begravelseskapel-
let eller ved graven. Der star ikke udtrykke-
ligt i denne specielle bestemmelse, at den
fangerende preest har ansvaret for den tale,
som holdes af den ikke-presteviede person
med hans tilladelse, men dette mé antages
at folge af sagens natur og af den nyere, mere
almindelige bestemmelse 1 § 2, stk. 3, i loven
om kirkers brug.

Jeg har forstiet speigsmélet saledes, ab
det, som 1 forste reekke interesserer forespor-
geren, er forholdet med hensyn vil ikke-pree-
steviedes adgang til at tale ved begravelser.
Der har — som det ®rede medlem meget
rigtigt sagde — i 1937 foreligget et tilfwmide
il ministeriets af%m‘e]se. En preest i Jylland
havde nwmgtet en lerer fra et andet sogn at
tale ved sin moders begravelse efter preestens
tale. Leereren klagede til biskoppen, der
svarede ham, at sognepramsten havde afge-
relsen af, om tilladelsen skulle gives eller
ikke, at sognepresten efter dev oplyste ikke
i formel henseende havde ladet det mangle
pé fornedent hensyn, og av biskoppen ikke
kunne anse klagen for berettiget.

Leereren indankede nu sagen for kirke-

ministeriet, der med henvisning #il bestem-

melsen i § 1, stk. 2, i loven af 19. april 1907
svarede folgende; som jeg gerne med den
hojterede formands tilladelse vil have lov
til at citere, fordi det klarer stillingen:
»Som den, der er ansvarlig for det ved
begravelseshandlingen forefaldende, har
den fungerende preest i henhold tir denne
lovbestemmelse ret til efter sit skan over
omstendighederne i hvert enkelt tilizlde
at give eller nmgte sit samtykke til, at
.-en legmand taler i kirken, og i overens-
stemmelse hermed har sogneprast for A.
og B. menigheder O. O. ejheller overtradt
sin kompetence ved at nwmgte klageren ad-
gang til at tale i kirken ved sin moders
begravelse, hvorved yderligere bemeerkes,
at klageren, som varsognepraesten personlig
ubekendt, forst umiddelbart forinden be-
gravelseshandlingens pabegyndelse ved
sognepreestens. indtredelse 1 kirken har
henvendt sig til ham med sin anmodning,
uden at der altsd forud havde veeret lej-
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li%hed for sognepreaesten til:ved samtale

eller p4 anden méade at fi kendskab til
klageren og de med hans henvendelse
forbundne nermere omstendigheder.

Nar det imidlertid udtales af sognepree-
sten i hans i sagen afgivne erklering af
3. juni d. 4., at han rent principielt mé
finde det rigtigst, at der ved begravelser
kun tales af preesten i kirken, skal man
tjenstlig anmode Detes hejerveerdighed
om at ville tilkendegive sognepreest O. O.,
at dette hans principielle synspunkt ikke
er lovens og altsé ikke af ham vil kunne
tages som rettesnor for hans fremtidige
afgorelser i medfor af den fornmvnte be-
stemmelse i lov af 19. april 1907 § 1, idet
det mé anses for uforeneligt med denne
lovbestemmelse, at den fungerende preaest
ved begravelser p& forhénd principielt
har besluttet sig til enten at sige ja eller
nej overfor alle fremkomne anmodninger
fra legmend om tilladelse til at tale i
kirken, hvorimod det mé pahvile preesten
udfra en overvejelse af omstendighederne
ihvert enkelt tilfzelde at skenne over, hvor-
vidt han métte finde det rettest at give
eller negte sit samtykke.” : .
Jeg kan ganske henholde mig til dev af

kirkeministeriet i det nwmvnte tilizelde ud-
talte. Det rammer keernen i sagen, som. er,
at den fungerende preest, som har ansvaret
for, at alt ved den kirkelige handling fore-
g&t semmeligt og i orden, efter loven skal
treeffe afgorelsen af, om tilladelse for en
ikke praesteviet til at tale skal -gives eiler
ikke. Preesten ma herved skenne over samt-
lige omstendigheder, der foreligger i hvert
enkelt tilfeelde, og dette sken ma han natur-
ligvis udeve under ansvar, siledes at der i
hvert enkelt tilfelde kan klages over hans
afgarelse til overordnet kirkelig myndighed.

Men jeg beder bemeerket, at ministeriets
skrivelse tydeligt siger, at en proest ikke kan
forflygtige sit ansvar overfor det enkelte
tilfeelde ved i forvejen principielt at sige,
enten: jeg giver tilladelsen i alle tilfwmlde,
eller: jeg vil ikke i noget tilfelde tillade ikke-
preesteviede at tale.

Jeg trof ikke, der vil kunne opnds noget
ved udsendelse af et cirkulmre, jeg tror,-
at sagen, som den her er refereret, ligger
klart nok; jeg tror ikke, der kan tilfejes
nye momenter, selvom der udsendes et
cirkuleere.

Grete Molbak Frederiksen: Jeg bekla-
ger, at den hejtarede kirkeminister ikke vil
foretager sig noget, som kan give samtlige
Danmarks sognepraster ‘besked om, hvor-
dan denne lov ber administreres, for det at



