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Den folgende sag var:

Anden behandling af forslag til lov om for-
laengelse af lov nr. 60 af 26. februar 1940 om
fremskaffelse af indenlandske bremdselsma-
terialer med tillegslove.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
610).

Der var ilke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmélet
om dets overgang til tredie behandling sattes
til forhandling under eet.

Foss: Jeg forstod i gar den hojterede mini-
sters udtalelser siledes, at forleengelsen af
loven om indenlandske brendselsmaterialer
var nedvendig, fordi vi kan komme i den
situation, at ministeren ma pabyde pro-
duktion . af dette brendsel. Safremt dette
sker, er folgen den, at regeringen mé garan-
tere producenterne, at breendslet bliver
solgt, og ved at forlenge loven giver vi
altsa ministeren en bemyndigelse til at iverk-
sette en ubegreenset produktion, der kan
medfere betydelige udgifter for forbrugerne
eller eventuelt for staten. Jeg forstér, at
vi er nedt til at gere dette, men det ville
berolige mit parti, hvis den hejterede mi-
nister kunne give os tilsagn om, at han
ikke vil pabyde storre produktion end hejst
nodvendigt, og han eventuelt kunne give
os lidt oplysning om, hvor stor en produk-
tion der forventes. Jeg har forstdet af
forelmggelsestalen, at man ikke tenker pé

at pabyde produktion af terv, men at der

kan vere tale om at pabyde en produktion
af brunkul. Som sagt, hvis vi kunve fi
lidt oplysning om, at denne produktion
ikke forventes at blive over en vis sterrelse,
ville det lette os tiltredelsen af dette lov-
forslag. ‘

Landbrugsministeren (Bording): 1 an-
ledning af det wrede medlem hr. Foss’
foresporgsel skal jeg oplyse, at det ikke er
meningen at pibyde nogen produktion af
indenlandsk brendsel. Man vil fortsamtte
med tilbudet om den samme statsstotte til
produktionen af brunkul, som vi har haft i
fjor, og navnlig vil staten overtage en garanti
for omkostningerne ved oplagring, hvis pro-
ducenterne ikke kan & brunkullene solgt, og
altss deltage i tabet ved en sidan oplagring.
Jeg har fort forhandling med brunkulspro-
ducenterne, og de mener, at de med denne ga-~
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ranti vil producere godt et par millioner tons
brunkul, ligesom de gnsker, at industrien
og elektricitetsveerkerne aftager en vis del
af produktionen, sddan mnoget som %/, for
hver af disse to kategorier, medens brun-
kulsproducenterne selv afswtter /; til op-
varmning af hjemmene. P4 de vilkar er de
parate til at g& i gang med en produktion
og mener, at den nok skal kunne gennem-
fores, og s& er der ingen mening i eller gnske

| om et pabud.

For torvene gwlder det, at hvis tilfersler-
ne af udenlandsk brendsel ikke bliver storre
end paregnet, mener terveproducenterne,
navnlig de, der ejer de bedste moser, at dervil
veere mulighed for at afswtte et par millioner
tons terv, og i sa fald skulle vi have sikkerhed
for at fa tilstrakkeligt bade til industrien
og til opvarmning, selvom vi fir en hardere
vinter end den, vi nu har. Der bliver altsd
ikke tale om noget stort indgreb, men hvis
vi ikke havde loven, kunne vi ingen ting
foretage os. Der kunne jo teenkes tilfeelde,
hvor folk ville leegge hindringer i vejen
for denne naturiige, meget indskrenkede
produktion, og i s& fald kunne indgreb
blive nedvendige, men jeg tror ikke, det
bliver nodvendight at foretage sterre ind-
greb, end jeg her har nwevnt. v

Jeg kan tilfgje, at der i fjor blev givet
tilskud til de darligst stillede brunkulslejer,
men dette mener bade ministeriet og pro-
ducenterne er unedvendigt i ar, og der sker
séledes faktisk en begyndende afvikling pé
den rigtige made, idet de darligst stillede lejer
opherer forst med produktionen.

Toss: Jeg vil gerne takke den hejterede
minister for det svar, vi har fiet, som virker
seerdeles beroligende pé os. Den lille diver-
gens, der var mellem ministeren og mig i
gér, var fordrsaget af, at loven taler om at
pabyde produktion, og at konsekvensen
heraf jo mi vere, at staten er pligtig at
aftage det, der produceres. Men jeg synes,
den. forklaring, ministeren her har givet os,
er tilfredsstillende, og jeg forstér, at selvom
man ikke direkte vil benytte loven, danner
den baggrund for de aftaler, ministeren rede-
gjorde for. Jeg takker for ministerens rede-
gorelse.

" Hermed sluttede forhgndiingen.
Lovforslaget §§ 1092 og dets overgang til
tredie behandling _

vedioges uden afstemning.



