461

[Johanries Jensen.] - :
en arbe]dstldsturhmelse fra 4() tlmer til
48 timer ugentlig. Men det er jo en helt
anden lov; det er en lov, som tillige tager
sigte pa arbe]dernes udfgrelse, hvorimod
det foreliggende loviorslag nwermest tager
sigte p& at skaffe beskeeftigelse og der-
igennem undgd understgttelse.

Mit ‘parti kan ikke gd med til den her
foresldede arbejdstid pa 48 timer, men jeg
udtaler gnske om, at lovforslaget m§ blive
henvist til et udvalg, hvor man kan se pé
sporgsmalet.

Jorgen Jﬂrgenseii: Mit parti skal gerne
deltage i udvalgsbehandlingen om dette
loviorslag, og jeg vil kun sige, at vor ind-

stilling til spergsmélet om arbejdstiden er

ikke zndret siden 1946. Jeg tror nemlig
ikke, det t]ener noget fornuftigt formal at
dele det op pé den made, at der skal ar-
bejdes pd nedsat arbejdstid. Nér man selv
har haft med lovens administration at gore
og ved, hvor store fristelser man er udsat
for, nér man skal til at affatte regnskabet
i overensstemmelse med de faktiske for-
hold, hgrer jeg, sdledes som forholdene nu
engang er, til dem, der gerne vil fritage
de kommunale administrationsorganer for
at administrere en ny lov, der er si van-
skelig at have med at gere som den tid-
ligere geeldende. -

Vi vil altsd deltage i udvalgsbehandhn—
gen med en velvillig indstilling til at gen-
nemfgre lovforslaget stort set, som det her
foreligger. Det undrer mig lidt, at der her
er tale om den feelleskommunale udlignings-
fond, for i en anden regeringsinstitution,
hvori jeg har swmde, spekulerer man pa at
opheeve udligningsfonden — om det lykkes,
vil jo altsd tiden vise. Men fortlebende at
bygge en lov pa basis af en udligningsfond,
som man spekulerer pd at ophseve, synes

mig at kunne give anledning til overvejelse

af, om man ikke burde give loven en lgbe-
tid pé kun et ar eller et par ar.

Vi er som sagt velvilligt stemt overfor
lovforslaget.

Gudiksen: Dette lovforslag er jo en
gammel kending. Vi havde en lignende lov

fra 1934 til 1945—46, og i dette tidsrum

brugte en del kommuner den. I 1945—46
dgde et tilsvarende lovforslag i udvalg, og
grunden dertil var selvfslgelig, at der pé,
det tidspunkt ikke var nogen stor arbejds-
lgshed eller rettere sagt ingen arbejdsles-
hed. Loven har imidlertid en vis betyd-
ning for den spredte arbejdslgshed, for den
lille arbejdslgshed i kommunerne. Derfor
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er der en hel del kommuner, som: gerne vil
have en sadan lov, og jeg vil derfor.gerne sige
arbejdsministeren tak, fordi han er kommet .
med det foreliggende lovforslag. Selvom det
ikke er mnoget stort og betydningsfuldt
forslag, vil dets gennemferelse veere -en
hjelpende hénd for den. spredte arbejds-
lgshed.

De belgb, der er udbetalt i refusmn tll
kommunerne gennem arene, har ikke veeret
store. Fgrst skete det jo gennem mellem-
kommunal refusion, men efter udlignings-
lovens gennemfprelse er belgbene blevet
refunderet fra udligningsfonden. Kt &r
drejede det sig om ca. 430 000 kr., men-et
ar var man helt nede pd 104000 kr., ‘hvilket
viser, at loven .ikke er blevet steerkt be-
nyttet; men kommunerne. vil som sagt
alligevel gerne have den, og jeg er.derfor
glad for, at den nu kommer igen. .

Jeg har forstdet pd det eerede medlem
hr. Johannes Jensen,; at han gnsker ud-
valgsbehandling. Vi fra vor side vil gerne
gd med til de 40 pct., og jeg forstod pa
det @®rede medlem  hr. Johannes Jensen,
at det ville han ogsd, men i vil ogsaa
gerne g§ med til .de 48 timer..-Som gam-
mel kommunalmand kan man jo nok for-
st& betydningen heraf. Jeg -har det ind-
tryk, at sidste gang sagen var til behand-
ling, var en af grundene til, at lovforslaget
ikke gennemfgrtes, den nedsatte arbejds-
tid. Det er rigtigt, som det eerede med-
lem hr. Jergen Jorgensen =siger,., at .den
medforer wvisse vanskeligheder, nir kom-
munerne skal administrere den, og det v1l,
vi gerne veaere. fri for denne. gang. ’

Med disse smé og fa bemserkninger kan
jeg p& mit partis vegne give lovforslaget
tilslutning,

Formanden: Den hgjtarede. socialmini—
ster har ordet pa arbejdsministerens.vegne.

Socialministeren (Strom): Da arbejds-
ministeren er syg, skal jeg pid hans vegne
takke for den velvillige behandling, som
Jovforslaget har  faet her ved fgrste:be-
handling. Jeg forstir, at der er visse gn-
sker om udvalgsbehandlmg, og jeg skal
derfor ikke g4 ind i nogen stor diskus-
1s11on om de problemer, der er blevet rejst

er

Jeg forstar, at det nsermest er det swrede
medlem hr. Johannes Jensen, der er be-
tsenkehg ved, at der nu foreslds en arbejds-
uge pa 48 {imer. Det er rigtigt, som det
erede medlem n@vnte, at den store beskeef-
tigelseslov, hvori denne arbejdstid er fast-
sat, er en anden lov, men jeg vil dog al-



