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[P. N. Petersen (RøJ(e).] 
har den opfattelse, han har givet udtryk for 
i det anførte citat, det modsatte er udenfor 
diskussion, men hele dette forhold bidrager i 
høj grad til at øge betænkelighederne ved 
denne lovgivning, og derfor kan mit parti 
ikke medvirke ved lovforslagets gennemfø- 
relse,. 

. Chr. Meisen: Efter at statsministeren i 
søndags på Skydebanen overfor Danmarks 
lytterbefolkning har forsøgt at redegøre for 
mit partis stilling til militæret, skulle det 
egentlig have været overflødigt for mig i dag 
at tage ordet, hvis ikke netop der knyttede 
sig, den omstændighed til statsministerens 
tale, at den i bund og grund er falsk, at den er 
forvansket og fordrejet fra ende til anden 
med hensyn til mit partis stilling . . .  

Formanden: Det ærede medlem har ikke 
lov til at bruge så stærke udtryk om stats- 
ministeren. 

Chr. Nielslen: Så overlader j eg til medlem- 
merne selv at finde udtryk. Statsministerens 
redegørelse for mit partis stilling til militære 
bevillinger gik kort og. godt ud på, at vi er 
pacifistisk, defaitistisk indstillet, og at vi 
nægter at yde en øre til forsvaret, med andre 
ord at vi ikke er i besiddelse af nogen for- 
svarsvilje. Men intet kunne være mere urig- 
tigt. Dette, at mit parti har indtaget den 
stilling, at vi ikke ønsker at yde vor medvir- 
ken til militære bevillinger eller til vedtagelse 
af militære love, siger intet som helst om vor 
vilje til at forsvare landet. Det siger der- 
imod, at vi ingen tillid har til den udenrigs- 
politik, Danmark fører, hverken under denne 
regering eller under den tidligere regering, at 
vi ingen tillid har til den opbygning af hæren, 
som finder sted. 

Vi bygger vor mistillid på en lang række 
af tilfælde, for den sags skyld tilfælde, som 
forekommer den ene dag efter den anden. 
De militære indkøb har jo tydeligt nok vist 
på alle områder, hvorledes vi ønsker at knytte 
os til en, bestemt part af verden, aftalen for 
nylig om brigadens forbliven i Tyskland ind- 
til 1951 er et yderligere eksempel Ì: så hen- 
seende. Efter den højtærede ministers rede- 
gørelse i dag for det foreliggende forslag 홢 
tildels udfra den betragtning, at forsvars- 
kommissionens arbejde er blevet forsinket, 
bl. a. grundet på de skandinaviske militær- 
forhandlinger 홢, efter den udlægning, som 
ordførerne for de borgerlige partier har givet 
den nordiske militæralliance, man ser som 
perspektivet, og endelig efter den udlægning, 
som: personer tæt knyttet til det danske soci- 

aldemokrati har givet et nordisk forsvarsfor- 
bund, en nordisk militæralliance eller hvad 
man nu vil kalde det, nærer vi absolut 
mistillid til, at dette skulle være en tilstræk- 
kelig begrundelse for, at man ikke kan sige 
rent ud i dag, hvad man vil. 

Jeg vil særlig hæfte mig ved, hvad frem- 
trædende personer,, der har tilknytning til 
socialdemokratiet, i, så henseende har ud- 
talt. Jeg tænker her på professor Husfeldt, 
og jeg; tænker på det ærede medlem af det 
andet høje ting hr. Frode Jakobsen, som 
klart og tydeligt har .præciseret, at det, mili- 
tære samarbejde, der skal etableres mellem 
de skandinaviske lande, kun er første station 
på vejen ind i vestblokken. 

Nuvel, ansvarlige ministre har mig bekendt 
ikke hidtil udtalt sig så klart, i hvert fald 
ikke her i landet. Det er forøvrigt mærkeligt 
nok, at når socialdemokraterne skal udtale 
sig ldart om militære spørgsmål, så skal det 
som regel foregå i London, som f. eks. i 
mandag aftes, da kirkeministeren udtalte sig 
på regeringens vegne om stillingen til vest- 
blokken og klart og tydeligt på regeringens 
vegne gav håndslag på, at selv om vi ikke nu 
var medlem, så var det dog kun et spørgsmål 
om t i d . .  ; 

Alle disse handlinger siger os med til- 
strækkelig tydelighed, at den militære op- 
bygning her i landet, landets udenrigspolitik, 
intet som helst har med et forsvar for Dan- 
mark at gøre, intet som helst har at gøre med 
at tilvej ebringe og fastholde freden her i 
verden. Derfor er det, mit parti har tilkende- 
givet sin stilling på den måde, at vi siger: 
sålænge landets udenrigspolitik føres, som 
den gør, sålænge den militære udrustning 
formes, som den gør, sålænge ønsker vi ikke 
at yde en øre til militariseringen. t, , 홢 : 

Forsvarsministeren (Rasmus Hansen): Jeg 
vil gerne takke ordføreren for socialdemokra- 
tiet, ordføreren for venstre og ordføreren for 
det konservative folkeparti for deres til- 
sagn om at medvirke til gennemførelse af 
dette lovforslag. r 

Hvad angår de betragtninger, som det 
ærede medlem hr. P. IsT. Petersen (Røjle) 
anstillede, her i dag, giver de mig ikke anled- 
ning til mange bemærkninger, men jeg skal 
gerne vedkende mig; den udtalelse, som det 
ærede medlem citerede, og som jeg har frem- 
sat ovre i det, andet høje ting. Jeg har 홢 
ligesom tilfældet har været her i dag 홢 i det 
andet høje ting erklæret, at det, således som 
tingene har artet sig, ikke vil være muligt 
i indeværende kalenderår at udarbejde for- 
slag til en ny forsvarsordning. Jeg har peget 
på, at de forhandlinger, der foregår i øje- 


