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[Wittrup.}
ved lovtorslagets behandling i afvigte sam-
ling. For det andet skulle loven gerne
fore til fremskaiffelse af mest mulig jord
til udstykning, seerlig tillegsjord til for
sm& brug, sd at de kan blive store nok til,
at en familie kan leve anstendigt af bru-
get. Det er de to ting, der efter min me-
ning serlig ber komme ud af dette lov-
veerk angdende landbrugsejendomme. Hus-
mandsbhruget har absolut sin store beret-
tigelse i det danske landbrug, idet det
stadig har kunnet heevde sig overfor andre
brugsformer med hensyn til at fremskaffe
udbytte af den danske jord. Det har stadig
vist sig som en god brugsform, ikke mindst
i de semere &r, i hvilke landarbejdernes
vederlag for deres arbejde har nsrmet sig
udbyttet af arbejdet, og ingen vil vel egent-
lig sige, at det er forkert, at en arbejder
far sit arbejdes udbytte. Gardmandsbruget
har hidtil veeret en rar driftsform, fordi
arbejdskraften var billig. Man kunne der-
igennem skaffe sig en noget behageligere
tilveerelse som landmand, end hvis man
var husmand og selv skulle udfgre alt ar-
bejde, man var ikke s& steerkt bundet ved
bedriften og kunne frigere sig for den,
hvis man gnskede det. Dette forhold har
sndret sig noget, idet man, hvis man vil
have et rimeligt udbytte, er ngdt til, lige
s& vel -som husmanden, at arbejde med
selv. ‘Resultatet er i almindelighed blevet
det, at man i husmandsbruget 1 de senere
sr har opndet et bedre gkonomisk resultat
end i girdmandsbruget. Det skyldes de
ting, jeg har newvnt, at husmanden selv
udfgrer alt arbejde sammen med sin fa-
milie ‘og derigennem tjener de lgnninger,
som det storre jordbrug méa betale, ogsd
fordi han skal veere driftsleder, méaske lever
pé en hgjere levefod og muligvis tager sig
noget mere frihed; resultatet heraf bliver,
at han far mindre udbytte end husmanden,
der selv passer sin bedrift hver dag og
alene. Okonomisk set er husmandsbruget
en god driftsform, og jeg er noer ved at
tro, at husmanden rent menneskeligt,
lykkemessigt set er fuldt sd lykkelig, fordi
han selv passer sin bedrift og far et rime-
ligt udbytte, ihvertfald er han fuldt s&
tilfreds, hvis han i &retslgb kan samle sig
1000 kroner, som den, der har sat penge
til. Alt tyder derfor pa, at husmandsbruget
bade nu og i fremtiden vil vere en god
driftsform. Det vil miske blive indvendt,
at teknikken vil sl3 denne driftsform ud.
Det er jeg dog ikke sikker pa. Jeg har
-set, at teknikken udmeerket tilpasser sig
de smd brug, har set disse udmerkede
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redskaber, som kan bruges selv i havebrug
og gartnerier, som er mekanisk drevne.
De kan udmsrket og skal sikkert nok
blive fremstillet i en form, som passer til
mindre brug, ligesom ogsd andelstanken
med hensyn til teknisk maskinkraft her
vil veere pd sin plads, .

Jeg tror derfor ikke, husmandsbruget
bliver sldet ud, heller ikke af teknikken,
men at denne derimod vil blive taget 1
brug ogsd i de mindre brug til lettelse af
det svere arbejde for "husmanden, s& at
han kan skubbe sliddet nogenlunde til side
ved hjwmlp af teknikken og beholde tilbage
kun det arbejde, som giver livet indhold
og skaber lykkefglelse 1 hans bedrift. Der-
for m4 vi efter min mening fremme denne
bedriftsform og give den sd gode kér som
muligt, ndr det ellers sker pa en rimelig
méde 1 forhold til andre driftsformer. Her
er det da, at dette lovforslag seger pa for-
skellig made at fremskaffe jord til disse sma
brug, og ikke mindst mi det veere en op-
gave at fremskaffe tilleegsjord til de for
smi brug, hvor en familie ikke kan'leve
af bruget. Det er efter min mening hoved-
formalet med loven, og jeg haber, at det
vil lykkes at na frem til et godt resultat,
idet” det vil vere naturligt at gnske, at
disse lovforslag pany sendes i et udvalg,
som kan fortsmtte det arbejde, der blev
afbrudt ved sidste rigsdagssamlings slutning.

Nielsen-Man: Da disse 3 lovforslag i
sidste samling blev oversendt til landstinget,
var det pa et sd sent tidspunkt af sam-
lingen, at det ikke lykkedes at nd til et
resultat. Det udvalg, som var nedsat til
behandling af lovforslagene, gjorde et godt
arbejde, og der blev fra alle sider vist for-
handlingsvillighed. Jeg vil derfor anse det
for inopportunt ved denne fgrste behand-
ling at g& ind p4 rent principielle betragt-
ninger. Naturligvis er det sidan — det er
da ogsdé en offentlig hemmelighed —, at
forskellige synspunkter kan fremfsres over-
for de her foreliggende lovforslag, ganske
seerlig forslag til lov om landbrugsejen-
domme, men jeg er enig med det wrede
medlem hr. Wittrup i, at det vil veere mest
formalstjenligt, at disse lovforslag snarest
bliver henvist til en fortsat udvalgsbehand-
ling, for at vi kan spge at na til ende med
det arbejde, som det ikke lykkedes at na
til ende med i forrige samling.

Det kunne forsividt veere fristende i
tilknytning til det serede medlem hr. Wit-
trups bemerkninger, der, synes jeg nok,
fjernede sig noget fra emnet, at optage en
almindelig drgftelse om landbrugets forhold,



