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[Kirkeministeren.]
hed og byder. p4 mange begunstigelser over-
for menighedsradene. Vi kan gennemfore
dette lovforslag med rolig samvittighed, vi
" treeder ikke i nogen made kirkens interesser
for nser.

Der er vide kredse i Nordslesvig — det
viser den seneste tids debat om disse emner,
det viser artikler, det viser taler —, der
stdr parat til -at g4 igang med det veeldige
arbejde, der venter dernede; disse betyde-
lige opgaver, -der netop kommer de svageste
egne 1 -Senderjylland tilgode. Disse kredse
star-parat til at gd i gang med dette arbejde
til. styrkelse af de svageste punkter i den
front, vi har dér.- Det arbejde kan vi styrke
. ved at vedtage dette lovforslag, og det vil

jeg meget anbefale. :

- Ordfereren (Alfred Kristensen): Jeg sy-
nes ikke, det kan veere rigtigt, nar det
orede medlem hr. Bjerre siger, han ikke
kan forstd, at et flertal vil trumfe denne
lov igennem. Jeg synes heller ikke, det kan
veere righigh, at det erede medlem i dag
gentager sit spergsmal fra forste behandling:
onr . preestegardsjorderne har veeret en hin-
dring for jordfordelingen og udstykningen,
samtidig med, at det wrede medlems navn
star under beteenkningen, i hvilken der stér,
at de har veeret og er en hindring. Jeg synes,
det er noget ejendommeligt at fremstille
sagen p4 den made. En péastand bliver som
bekendt ikke mere rigtig, fordi den gen-
tages, selvom det sker med et par mineders
mellemrum.

Hvis der skal veere tale om at trumfe
noget igennem, m4i jeg méske med et par
korte bemswrkninger henvise til, hvad der
skete for 27 &r siden, da loven om ind-
forelse af danske kirkelovgivning i Sender-
jylland blev gennemfort. Det var daverende
kirkeminister J. C. Christensen, som frem-
satte lovforslaget, og han fremsatte det uden
en § 2. Lovforslaget lod dengang kort og
godt pa indferelse i de senderjyske lands-
dele af lov af 4. oktober 1919 om afhendelse
af de til prasteembeder henlagte jorder til
oprettelse af husmandsbrug — punktum!
Saledes lad lovforslaget, da det blev frem-
sat her pd rigsdagen, og efter at J. C.
Christensen dengang vedrerende menigheds-
radsloven og et par andre love havde talt
i ca. halvanden time i folketinget om disse
problemer, ofrede han ngjagtig halvandet
minut pad omtalen af dette spergsmal. For-
mentlig fordi han betragtede det som en
selvfolge, at ogsé Senderjylland skulle have
gennemfort denne almindelige og for Dan-
mark i sin helhed geldende lovgivning.

21/; 49: 2. beh. af £. t. 1. ang. dansk kirkelovgivn, i de senderjyske landsdele.
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Nu fremforer det @rede medlem hr. Kra-
rup en artikel, som tidligere medlem af dette:
hoje ting Hans Jefsen Christensen er frem-
kommet med i dagspressen. Forsavidt for-
stér jeg godt Hans Jefsen Christensen. Sa-
vidt jeg kan efterspore, er der ingen tvivl
om, at § 2.blev indfert i loven pa hans
foranledning. Men vi har jo set, at tiden pé
andre omrader er lobet fra Hans Jefsen
Christensen, og det er ikke umuligt, at den
ogsd har gjort det her. Hans udtalelser er
ikke overbevisende for mig.

Hvad angdr ejendomsretten, ms jeg
méske have. lov til at pege pa en enkelt
ting, der ogsd er historie allérede nu, nemlig
at da loven af 1922 blev gennemfert, og
man her i tinget havde draget i tvivl, hvor-
vidt den senderjyske kirkes ejendomsret var
af serlig karakter, blev sammenslutningen
af menighedsradsmedlemmer i Senderjyl-
land oprettet, og det skete bl. a. med det
punkt pa programmet: undersogelse af dette
forhold. Forst i 1923 indhentede man et
juridisk responsum, som gik ud pa, hvad
vi efterhdnden allesammen er klar over,
at der var udstedt skeder til presteembe-
derne i Senderjylland, hvilket der ikke var
i den ovrige del af kongeriget. Disse skoder
var udstedt i areme umiddelbart efter, at
grundloven var vedtaget i Danmark. P4 et
tidspunkt, hvor hertugen dernede gnskede
at seette Slesvig-Holsten op imod Danmark,
udstedte man skeder, og hvorfor? Vi har
tidligere sebt, at man kunne onske at drage
fordel af at have kirken p& sin side. Jeg
gad dog se, om man fra nogen side kunne
onske at prove et sagsanleg og fa alt dette
draget frem pany? Jeg tror, vi tjener denne
sag bedst ved at vedtage lovforslaget med
de af kirkeministeren stillede andringsfor-
slag.

Bjerre: Nér jeg tillod mig at bruge ven-
dingen om de forsemte muligheder, drejede
det sig ikke om den rent tekniske side, men
om de forsemte muligheder for at opnd
enighed om dette lovforslag. Jeg talte ikke
om fortiden, men om hvorvidt der matte
veare forsemt noget i retning af jordforde-
ling o. 8. v., og derfor md bemsrkningerne
i den anledning falde bort. Den hgjtecrede
kirkeminister sagde, at der var udvist fa-
natisme i anledning af dette lovforslag. Ja;
det var ogsi det, jeg gav udtryk for. Jeg
beklagede, at man ikke gennem en rolig og
fornuftig overvejelse kunne né det, som vi
allesammen ensker: at der kom en losning
pa bredere basis.

Der er blevet railleret over de bemeerk-
ninger, jeg har fremsat, samtidig med at jeg



