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[Svend Jorgensen.] '
til at bevilge afskedigelser efter ansegning
0. 8. v., er der dermed indledet en decentra-
lisering, som vi kun kan hilse med glede.

Jeg er ogsd glad for bestemmelserne i
§§ 26 og 26 om konsulenter for serunder-
visningen. Det er min erfaring, at ikke
mindst i landkommunerne er en sddan kon-
sulent pakrevet. Vi stir derude famlende
og usikkert overfor den i tidligere love
kreevede seerundervisning. De arlige skole-
indberetninger forteller fra nwmsten hver
skole, at s& og s& mange born ikke kan folge
med i den almindelige undervisning, men
udover, at vi' konstaterer dette pa skole-
indberetningen, sker der almindeligvis ikke
noget. Det kan méske sondres nu, hvis vi
kan f4 den rette mand til at tage sig af
sagen.

Derimod er jeg ikke glad ved sammen-
blandingen af skolekommission og skole-
nevn. Hen institution med en rimelig re-
praesentation for foreldrene ville efter min
mening have varet at foretrwkke. Efter de
foresldede bestemmelser vil man nu adskil-
lige steder fia bade skolekommission og
skolensevn. For blot at nevne en enkelb
ting vedrerende de sidstes befojelser, s8
skal de altsa lede arspreverne, hvad der
hidtil har veret en af skolekommissionens
vigtigste og ogsd keereste funktioner. Men
hvad s4 med kommissionen? Vil den ikke
ofte fole sig overfladig, og vil det ikke med-
fore en vis irritation? Vil der ikke jeevnlig
opstd kompetencestridigheder mellem kom-
mission og nsvn?

Allermindst glad er jeg ved betenknin-
gens @ndringsforslag nr. 4, hvorefter 10
personer kan foranledige skolenmvn opret-
tet. Det er efter min mening ngjagtig for-
eeldrerddet om igen med alle dettes svag-
heder. Opstar der nu en spendt situation
mellem en laorer og en skolekreds, kan altsé
5 foreeldrepar foranledige afstemning om et
skolen®vn, og i mange tilfelde kan ved en
skole med fa begrn 10—15 personer gennem-
fore kravet, endda mod kommunalbesty-
relsens beslutning. Helst sd jeg, som for
nevnt, een skolekommission med rimelig
forsldrereprasentation for hele kommunen,
men skal der endelig foretages sndringer 1
det bestidende, ville jeg foretreekke en skole-
kominission — eller om man vil et neevn —
for hver skole og ikke mere.

Bestemmelsen i § 16 om prestens ret til
at overveere religionsundervisningen er jeg
meget imod. Det kan ikke undgéas, at denne
ret vil blive opfattet som et slags tilsyn. En
fornuftig preest vil mindst muligt bruge
denne ret, men kommer der en kurre pa

6/, 49: 2. beh. af f. t. 1. om det komm. skolevaesens styrelse og tilsyn.
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traden, kan presten i tide og utide pukke
P4 sin ret til at oververe undervisningen.

Endelig er jeg absolut imod bestemmel-
sen 1 § 21, hvori det hedder, at amts-
skolekonsulenten fortrinsvis skal veelges
blandt de i amtet virkende lwrere. Efter
min mening skal han veere en i amtet vir-
kende lwxrer, som i mindst 10 &r har vir-
ket ved folkeskolen pa landet. En amts-
skolekonsulent skal ikke veere inspektor, men
konsulent, og det er derfor af uvurderlig
betydning, at han kender sit amt, dets
befolkning, kommunalbestyrelserne og lee-
rerne, som han skal veere radgiver for. Det
er mig egentlig uforstaeligt, at ingen i ud-
valget synes at have bergrt dette sporgs-
mal, og at man heller ikke i beteenkningen
er kommet ind pa det, medens man vidt-
loftigt har diskuteret, om amtsskolekonsu-
lenten skal have kongelig udnsvnelse eller
ikke. Det er for mig underordnet. En for-
nuftig skoledirektion vil altid kunne holde
igen, hvis en amtsskolekonsulent lmgger
mere vegt pd at vere inspekter end pi at
veere konsulent. :

M3 jeg sluttelig sige, at ved forste behand-
ling af dette lovforslag spillede som bekendt
Stige-sagen en meget fremtreedende rolle.
Det er gledeligt, at der nu er faldet ro over
denne sag, og nar jeg nu nevner den, er det
ikke for at skabe yderligere uro, men ude-
lukkende fordi den hejterede undervisnings-
minister ved forskellige lejligheder — sidst
her i dette hoje ting — har lagt en veesentlig
del af skylden for denne sags uheldige ud-
vikling pd amtsskolekonsulent Christoffer
Hansen, idet denne efter ministerens opfat-
telse flere gange skulle have opfordret lerer
Johs. Hansen 1 Stige til at sege sin afsked,
men derefter med en artikel i ,,Folkeskolen®
for 17. juni 1948 sadlede fuldstendig om
og — som den hejterede undervisnings-
minister udtrykte sig — ,;rettede et vold-
somt angreb bade pa ministeriet og pa mig®.

Efter det for mig foreliggende mener jeg,
at den hejterede undervisningsminister ger
amtsskolekonsulent Christoffer Hansen uret.
For det forste kan jeg ikke se, at neevnte
artikel pd nogen made retter bebrejdelser
mod ministeriet og mod den hgjterede mi-
nister, endsige angriber disse. Men det er i
denne forbindelse mindre vewsentligt. Det
veaesentlige er, at ministeren ikke med nogen
ret kan beskylde amtsskolekonsulent Chri-
stoffer Hansen for at veere den, der ved at
opfordre lserer Hansen til at sege sin afsked
har forkvaklet sagen eller foranlediget dens
uheldige forlgb. Ansvaret ma efter min me-
ning leegges andre steder. (Undervisningsma-
nasteren | Hartvig Frisch]: Hvor?). Bl. a. hos



