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hensyn til den sgede fare, der er opstéaet £. eks.
ved anvendelsen af flere nye kemiske stoffer,
til den indstilling, der er 1 samfundet over-
for den sundhedsfare, som kan optreede pa
arbejdsstedet, og overfor det, som man ma
synes er rimeligt med hensyn til arbejdernes
velbefindende under arbejdet, bade fysisk og
psykisk. Man har indarbejdet den praksis,
som har udviklet sig, man har indarbejdet
de forskrifter, som er gennemprovet og
praktiseret gennem lwngere tid, og indsat
dem i dette lovforslag, og s& har man ind-
fort en del mindre nydannelser.

Det, som arbejderbeskyttelseslovgivnin-
gen forst satte ind pa, var forebyggelse
af ulykkestilfeelde. Det var jo si igjne-
faldende, at nér en mand var kommet til
skade ved et ulykkestilfeelde, kunne man fere
det hen til hans arbejdsforhold. Det var s&
grelt, hvad der var sket, at man var klar
over, at der var noget at sette ind p4,
men det var langt mere uhandgribeligt at
efterspore den fare for sundheden, som kunne
folge af en beskaeftigelse. Dertil krevedes en
udvikling af arbejdshygiejnen. Nu synes
jeg nok, at den konservative ordferer stil-
lede sig meegtig skeptisk overfor arbejds-
hygiejnen og dens udvikling. Jeg tror nok,
man ma sige, at der i den sidste menneske-
alder er sket en betydelig forogelse af ind-
sigten pa dette omrade, og efterhdnden som
denne indsigt vokser, bliver det netop ogsé
nodvendigt at kunne tage hensyn dertil i
arbejderbeskyttelsen; men for at dette kan
ske, md man, som praksis har veret i til-
synet, og som det nu er indarbejdet i lov-
forslaget, have specialleeger. '

Det wrede medlem hr. Boeck-Hansen
sagde, at han troede nok, at det havde veeret
klogere og bedre at benytte sundhedsstyrel-
sen og embedslegerne noget mere end disse
specialleeger. Dertil mé jeg sige, at savids
mig bekendt er ordningen med de lmger,
som nu anvendes i fabriktilsynet, blevet
truffet netop i samarbejde med sundheds-
styrelsen, efter at man 1 en arreekke havde
provet samarbejdet med embedslegerne.
Det er klart, at embedslegerne — de veere
s& dygtige de vere vil — i almindelighed ikke
kan vewmre specialister med hensyn til er-
hvervssygdomme og med hensyn til de spe-
cielle forhold, som vedrerer arbejdssteder,
og det har derfor vist sig at veere til-
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treengt at fa leger ind i tilsynet. Det var
allerede i 1920erne, at sporgsmalet om, at f4
leeger ind rejstes fra fabriktilsynets side, og
i begyndelsen af 1930erne fik man den forste
fabriklege. Jeg tror, at det blev klart for
alle, der. fulgte med i disse problemer, at
det var ganske overordentlig nedvendigt,
at der kom arbejdsleger ind i tilsynet. Jeg
minder om nogle dedsfald, der skete p4 en
skurepulverfabrik. Det var en fabrik, som
havde varet under regelmessigt tilsyn, men
netop fordi vi ikke havde vore specialister,
havde man ikke veeret opmeerksom pd den
dedelige silicosefare, som fulgte med denne
produktion. Det er derfor efter min mening
et stort gode, at legerne, som ikke var hjem-
let i den nugsldende lov, er optaget i det
foreliggende lovforslag.

Jeg vil samtidig sige et par ord om det
laboratorium, under fabriktilsynet, som har
veeret 1 funktion nu et par 4r. Dette labora-
torium supplerer legernes og teknikernes
arbejde, det eftersporer sygdomsfaren. og
tager f. eks. luftanalyser i en virksomhed,
hvor der er mulighed for, at der er giftige
stoffer i luften. Det analyserer denne luft,
det analyserer f. eks. formpudder med hen-
blik p4&, om det indeholder fri kiselsyre, det
analyserer oplesningsmidler for at se, om de
indeholder skadelige stoffer, og det ana-
lyserer glasur med henblik pé, om den inde-
bolder blyholdig emaille. Og hvad opnér
man derved? Man opnér at f& underbygget
de krav, som stilles ¢il virksomhederne, og
man opndr, at man ikke behover at stille visse
krav, som, man ellers ikke ville turde und-
lade at stille. Jeg tror derfor, at det erialles
interesse, at laboratoriet er blevet optaget
ilovforslaget og dermed vil blive anerkendt.

Lovforslaget indeholder et afsnit om. sund-
heds- og velfeerdsforanstaltninger, som skal
galde for alle faste arbejdspladser indenfor
handveerk, industri, handel og kontorer.
Det er i det store og hele i overensstemmelse
med de forskrifter, som fabriktilsynet tid-
ligere har fulgt. Nu sagde den srede konser-
vative ordferer, at han havde meget imod,
at dette var en rammelov. Jeg vil gerne
sporge: hvordan i alverden skulle man lave
en lov, som indeholdt alle de forskrifter,
der kan blive brug for pa alle disse omrader?
I sammenligning med den nugzldende lov
er dette lovforslag mindre en rammelov,
idet man her har optaget en hel del bestem-
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