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[Aksel Larsen.]

ikke kommer i et sidant udvalg, og for
det andet — efter det kendskab, jeg har
til det serede medlem fru Edel Saunte, som
formentlig ville blive et sadant udvslgs
formand — ved, at det ville blive forbudt
et sddant udvalg at beskeeftige sig med
det lovforslag, det er nedsat til at beskeaftige
sig med.

Der har ikke fra den hejterede justits-
ministers side varet gjort noget forseg
pé at forhandle med os om vore sendrings-
forslag — til trods for, at jeg allerede ved
forste behandling har meddelt ham, hvad
de omtrent ville komme til at gd ud pa,
84 han havde kunnet tage stilling til dem.
Vi har under disse omstsendigheder ikke
Jkunnet gore andet end stille sndringsfor-
slagene, og jeg anbefaler dem til det haje
tings velvilje.

Justitsministeren (Busch-Jensen): Jeg
skal gore nogle bemerkninger i anledning
af de udtalelser, der blev fremsat af den
erede ordferer for endringsforslagsstil-
lerne.

Jeg star naturligvis ikke fremmed overfor
den tanke, at det kunne vewmre onskeligt,
om der gennem de godtgerelser, som gives
nevninger og domsmeend, kunne ydes dem
erstatning for arbejdsfortjeneste, som de
gar glip af ved at opfylde deres pligter i
retsplejens tjeneste, men som ogsi den
@rede ordferer pegede pé, kommer man
lidt skeovt ind pi selve hovedspergsmaélet
ved. blot at teenke pa at forheje dagpengene.
Disse dagpenge er nu 16 kr. i henhold #il
en tekstanmeerkning pd finansloven, og
det er denne gmldende bestemmelse, som
onskes sat pa sin plads i retsplejeloven.
Man m4 vel erkende, at selvom de 16 kr. i
givet fald er en for ringe godtgerelse, nir
den swttes i relation til en tabt arbejds-
fortjeneste, s& er i mange andre tilfamlde
16 kr. i virkeligheden p4 den anden side et
urimeligt stort belgb, fordi det udbetales
ogséd til mange nsvninger og domsmeend,
som efter deres ansmttelsesmade — da de
ikke er daglonnede — ikke lider noget tab
ved opfyldelsen af dette hverv. Og forhol-
det i den retning ville jo bare blive grellere
ved at forhgje belsbet yderligere.

Jeg har opfattet den bestemmelse, man
har, som en slags gennemsnitsregel, men
jeg ser naturligvis godt, at gennemsnittet
er ikke nogen swrlig trest for dem, der swtter
mere til vedfat ofre en dagipa hvervet.
Jeg ville tro,fman kom bedre frem ved at
forspge den udvej, som ogsd den @rede
ordferer var inde pd, om ikke det skulle
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veere muligt at finde regler, der graduerer
godtgerelsen netop under hensyntagen til
den pagweldende domsmands individuelle
forhold, sddan at godtgerelsen swmttes lavh
for dem, der ikke har den behov, og til
gengeld kunne swmttes i relation til det
arbejdstab, der lides.

Jeg erkender, at dette spergsmdil egner
sig slet ikke til losning i forbindelse med det
foreliggende lovforslag. Nar lovforslaget er
fremsat, har hovedgrunden veeret den, at
man ensker de bestemmelser gennemfort,
som forslaget indeholder om udvidelse af
de faste landsdommeres antal. Jeg er imid-
lertid opmeerksom pé det rejste spergsmal,
og jeg tror, det vil veere hensigtsmeessigt, at
jeg foranlediger spergsmélet optaget til en
almindelig provelse, og at man s4 ikke fore-
tager nogen sndring nu.

Noget tilsvarende bemeerkninger vil jeg
gore om det andet sendringsforslag. Den for-
hgjelse af vidnegodtgerelsen, som foreslas
ifolge det foreliggende lovforslag, 4 kr. for
indtil 4 timer, foreslds i sendringsforslaget for-
hojet ved at multiplicere med 214 til 10 og
pé samme méde de 2 kr, til 5. Jeg skal ikke
ofre. mange ord pé at drefte, om de godt-
gorelser, der ville komme ud af det, er pas-
sende, men jeg vil gere opmerksom pa, at
disse vidnegebyrer er jo ikke noget, der for-
trinsvis forekommer i de offentlige sager.
Regler om vidner er felles for strafferets-
plejen og den borgerlige retspleje, og man
m4 ikke veere blind for, at ved en vmsentlig
forhejelse af vidnegodtgerelsen vil man for-
dyre retsplejen. De allerfleste borgerlige
retssager, der fores her i landet, fores for
underretterne og angédr ofte ikke serlig store
belab; det er jo ofte ganske jeevne menne-
sker, der mgder, enten som sagseger eller
som sagsegh, og det er i borgerlige sager
parterne selv, som skal betale omkostnin-
gerne, ogsd for forslen af vidner. Det ville
sige, at sagsegeren forlods matte udlegge
sd mange flere penge for at fi sin ret gen-
nemfort, hvis han skal fore nogle vidner.
Det kan ogsé komme til at gd ud over den
sagsogte. Vel er det ikke sddan, at domsto-
lene i almindelighed tillegger den vindende
part fuld erstatning for de udgifter, sagen
forvolder ham, men man m4 jo regne med,
at ved de omkostninger, der péilegges den
demte, vil der ogsd blive taget hensyn til,
at der har veret fort vidner, som har kostet
et forholdsvis antageligt belob.

Jeg trorfmed disse bemearkninger at have
gjort rede¥for, at dette problem er mere
kompliceret, end)man maske i forste om-
gang liar eje for, og jeg har tenkt mig, at
det kunne vesre hensigtsmeessigt at tage



