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[Aksel Mollerd s
lingerne pa krigen og besmttelsen i samme
tempo i den kommende tid som for, ndr vi
teenker pd, at vi nu formentlig stér overfor
ogsd ab skulle skaffe penge, flere penge til
forsvarets genopbygning, end der er bud-
getteret. L ' : ’

Disse synspunkter har vi haft lejlighed til
at drefte under forhandlingerne, og jeg er
glad ved at kunne pege pa, at der i be-
tenkningen vedrerende forbrugsafgifterne
er indfgjet en erklering, som socialdemo-
kratiet, venstre og det konservative folke-
parti er enedes med den hejtwerede finans-
inister om, og som gir ud p4, at eventuelt
overskud pa statsregnskabet for det kom-
mende finansér skal anvendes dels til deek-

ning af nedvendige udgifter i forsvarseje-

med, dels til konsolidering i overensstem-
melse med de retningslinier, som er fulgt i
de sidste finansar. Dermed er det sagt, at
landets finanspolitik i den kommende tid
mé indstilles pa den dobbelte opgave at
lose konsolideringsproblemet og forsvars-
problemet finansielt side om side.

Jeg kan saledes anbefale forslaget om ud-
skrivning af indkomst- og formueskatter
med de sndringer, der foreligger, bortset
fra et enkelt afsnit. Jeg siger udtrykkeligt,

at havde det stiet til os at skrive dette:

forslag, ville det i alt fald pa nogle omrader
have set anderledes ud. T. eks. synes jeg
ikke, -at denne debat ms gd' til ende, uden

at man advarer mod den tendens, som ligger’

i fastholdelsen af den ekstraordinsere aktie-
selskabsskats  sidste -forhgjelse. -Det er en
farlig skat i situationen, fordi den seerlig
‘kommer til at ramme de dele af samfunds-
indtegten, som nasten: til 100 pet. finder vej
til genopbygningsopgaven. Og en ting er 1
alt fald givet, at afsnittet om beskatning af
kooperative virksomheder ville have formet
sig ganske anderledes, hvis det havde veeret
mit parti, der havde haft lejlighed til at
'?best?imme, hvordan et flertalsforslag skulle
8¢ ud. L :

Jeg skal ikke gore mange bemszrkninger
-om dette, men dog et.par stykker inden af-
gorelsen. Sidst vi. diskuterede denne sag,
blev det havdet, at flertalsforslaget skabte
ligestilling mellem kebmanden pé den ene
side og brugsforeningen og dens uddeler pa
‘den anden side. Det passer ikke. Der er for
udvalget forelagt beregninger, der viser, at
tager man en brugsforening af gennemsnits-
sterrelse, bade hvad angir kapital og om-
setning, vil den skat, som denne forening
og dens uddeler kommer til at betale, vere
halvdelen af, hvad: en kebmand med en
tilsvarende kapital og.en tilsvarende om-

-50/5 49: 2. beh. af £. t. 1. om udskrivning af indkomst- og formueskat til staten.

4234

swtning betaler. Dette veere ogsi -sagh til
opmuntring for et andet mindretal, det
wrede medlem hr. Anker Lau, der pa hoved-
stadens venstres vegne ikke har veret til-
freds med- det forslag, som er forelagt fra
flertallet, men dog s4 tilfreds, at-han habede
pa ved at pille ved et par procenter at n
til bedre resultater end dem, der er fore-
slaet af flertallet. Dette mindretal er jo gaet
1 bredet hos kooperationen og ngjes med at
soge at skaffe en mere beskeden og ikke en
principiel sendring i forslaget om beskatning
efter afsnit C af kooperative virksomheder.
Og det kan jeg godt forsté, at dette mindre-
tal har besluttet sig til, for s4 ringe er nemlig
dette lovforslag, og s4 lidt har det med til-
vejebringelse af retfwrdighed pa det skatbe-
politiske omréde at gere, at f. eks. de store
foderstofforretninger med deres millionfor-
muer vil blive behandlet ligess lemfeeldigt,
som man behandler en aldersrentenyder. De
skal af med 10 pet. af en sum, der svarer til
4 pet. af deres millionformue, det vil sige-de
skal af med 4 promille. Nar man tenker pa,
at en skattesats p4 4 promille her i landet
er den skattesats, der anvendes pa formuer
pé 70000 kr., og at man uden at miste
retten til aldersrente kan tillade sig at have
godt og vel dette belgb i formue, ser man
heraf, hvor latterlig lille den skat er, som
nu palegges disse forretninger. Procenterne
skulle. altsd mere end fordobles i flertals-
forslaget for at bringe noget,'der ligner
matematisk lighed, men alligevel ville for-
slaget veere uantageligt, fordi det bygger pa
det urimelige -princip at kalde en’bestemt
del af en formue for indkomst og beskatte
den derefter. A

Mit parti har stillet sendringsforslag til
dette afsnit. Det drejer sig dels om sendrings-
forslag til udskrivningsloven vedrerende
statsskatten og dels om eendringsforslag til
udskrivningsloven vedrerende kommune-
skatten. Jeg opfordrer det heje ting til at
stemme for disse wndringsforslag. Deres
vedtagelse betyder, at det synspunkt, som
vi har haevdet ved gentagne debatter i det
heje ting, vil blive gennemfort, nemlig at
indkomsten opgeres efter de: nugwmldende

regler, altsé efter reglerne for opgorelse af

indkomsten til statsskat, og det vil sige, at

dividenden derunder naturligvis bliver skat-

tepligtig. Hvis der imidlertid sker os det, at
vore forslag forkastes, m& vi anmode den
hgjterede formand om at give os anledning
til en delt afstemning om lovforslaget, idet

‘det er vor opfattelse, at vi ma stemme imod

den redaktion af afsnit C, som et flertal hu
har samlet sig.om. Dette dwmkker ogsi det
@ndringsforslag, som flertallet har stillet



