3785

[Edvard‘ Serensen.]

man herte talen videre, fik man det ind-
tryk, at den hejterede udenrigsminister til-
syneladende var mere glad for det wmrede
medlem hr. Jorgensen Jorgensens tale end
for venstres og de konservatives taler. Nu
vil jeg gerne for sagens skyld og for den
hojterede udenrigsministers skyld sige, at
det var ikke onskeligt for den hgjterede
udenrigsminister, om der var altfor mange,
der, hvad stemmer angdr, fulgte det serede
medlem hr. Jorgen Jorgensen, for si var
det tvivisomt, om den hejterede udenrigs-
minister fik sit forslag igennem.

Det mrede medlem hr. Starcke talte meget
om den folkeafstemning, som hans parti
foresldr. Jeg synes, der var en ting, der
manglede i den tale, og det var dette, at
det wmrede medlem ikke fortalte tingets
medlemmer, hvor han ville anbefale den
danske befolkning at stemme. Derfor vil
jeg gerne henstille til det zrede medlem
at sige os klart og tydeligt, om det, som
det serede medlem vil anbefale den danske
befolkning at stemme for, hvis retsforbun-
dets forslag blev vedtaget, er en sstpagt,
om det er neutralitet, eller det er en Atlant-
pagt. Jeg synes, det wrede medlem skylder
det danske folk at sige, hvor han selv str,
og hvad han vil anbefale.

Det serede medlem hr. Jergen Jorgensen
udtalte i sin tale i formiddags, at isoleret
neutralitet har altid veret Danmarks poli-
tik og ber altid vere det, og at vi er kom-
. et igennem begge verdenskrige som et
~ frit og selvsteendigt folk. Ja, men vi kom
jo ikke igennem pé neutralitetens grund.
Det @rede medlem har sikkert ikke glemt,
at vi pd et vist tidspunkt under krigen
erklerede os som verende i krig med Tysk-
land. Danmark segte at blive og blev opta-
get som allieret nation inden Tysklands
sammenbrud. Jeg vil gerne sporge det wrede
medlem, om det er neutralitet? I hvert
fald ikke i mine gjne. Jeg m4 sige, at jeg
beklager det @rede medlems partis stilling.

Det kan jo ikke vare forsvaret, der er
nogen hindring for, at det radikale venstre
kan tiltreede pagten, idet det var villigt
til at ‘tiltreede en nordisk forsvarspagt,
hvor vore militwre forpligtelser i alt fald
var blevet lige si store, som de. bliver i
henhold til Atlantpagten. Vi ma derfor
ga ud fra, at vi kan vente radikal stotte til
det forsvar, der er nodvendigt for Danmark.
Man kan givetvis ikke tage een stilling til
forsvaret, nar det gmlder en nordisk for-
svarspagt, og en anden, nar det gelder en
Atlantpagt.
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Det wrede medlem sagde videre, at han
ville tilrdde, at Danmark holdt sig udenfor
Atlantpagten, men det betyder ikke, sagde
det serede medlem, at vi skal isolere os, og
han pegede pa de radikales stilling til Folke-
forbundet, De Forenede Nationer, og er-
klerede sig villig til at sette magt bag De
Forenede Nationers beslutninger. Ligeledes
nevnte det swrede medlem Marshallplanen,
anerkendte, at sammenhold og solidaritet
er en ngdvendighed for demokratiet, og
erkleerede videre, at Atlantpagtlandene
ikke havde aggressive hensigter. Det var,
sagde det erede medlem, en utenkelig
tanke, ligesom det var en ganske utenke-
lig tanke for Danmark og den danske rigs-
dag. Det m& formentlig forstds sidan, at
de radikale ideologisk, folkeligt, kulturelt
og ekonomisk ensker at std sammen med
Vestens lande, men at std sammen forsvars-
messigt ensker man ikke. Danmark skal
fore isolationspolitik. Vil de radikale dog
ikke erkende, at en af grundene til sidste
verdenskrig var de demokratiske landes
uenighed, og at de stod uforberedte, da
krigen kom? Hvis man erkender det, er
de radikales stilling uforstdelig. Dette at
de demokratiske lande stir sammen for
at bevare freden, er en storre sikkerhed
for freden, end hvis vi fulgte de radikale og
gik ind for en isolationspolitik og et prak-
tisk talt afveebnet Danmark. Dette at stille
sig udenfor, ikke at ville tage medansvaret
sammen med de gvrige demokratiske par-
tier, er en stilling, der dybt ma beklages.
I det gjeblik vi stér overfor den vigtigste
afgorelse, vi har stiet overfor i mange ar,
onsker de radikale ikke at tage medansva-
ret, og hvis de stemmer imod, stiller de sig
side om side med kommunisterne. Er det
et udtryk for den gamle radikale hvad-
kan-det-nytte-politik? I et gjeblik, hvor
vigtige beslutninger om Danmarks uden-
rigspolitik skal traffes, styrker det demo-
kratiet, at de partier, der hylder folkesty-
ret, kan st& sammen. :

Det wrede medlem hr. Jorgen Jorgensen
udtalte videre, at venstre og konservative
har veeret rede til at indmelde Danmark i
vestpagten, lenge for man vidste, hvad
den bed pa. Det er en ganske urigbig pa-
stand. Vi har ikke onsket at g& med til en
pagt, hvis indhold vi ikke kendte, men vi
har gnsket, at Danmark skulle placere sig
side om side med andre demokratiske lande.
Vi har onsket, at ingen skulle vere i tvivl
om, at vi ville bevare selvstendigheden og
friheden, og at vi sammen med de demo-
kratiske lande ville tage vort ansvar, og



