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[Rehr Lauritzen.]

ved for samfundet mere produktive arbejder,
og det ville veere gnskeligt, om man allerede
nu orienterede sig om muligheden for be-
skoeftigelse af de ikke s§ fi arbejdere, der
for tiden er beskeftiget ved denne produk-
tion.

- Tilsidst vil jeg gerne sige et par ord om ord-
ningen af braendespergsmalet i vore skove.
~ Der finder i &r ingen pligthugst sted, hvil-
ket jeg hilser med tilfredshed. Af hensyn til
fordelingen af breendsel til de forskellige
forbrugere er der ved bekendtgerelse af 25,
november 1948 givet paleg til alle skovejere
om at give meddelelse om stgrrelsen af de-
res brendehugst i tiden 1. oktober 1948—
31. januar 1949 og om deres formodede og
planlagte hugst inden hugstarets udleb.

Forsavidt er alt godt, kan man sige.

Men 84 er der ved cirkulere af 28. januar
1949 fra handelsministeriet givet instrukser
til samtlige amtsbrendselsudvalg, kommu-
nalbestyrelser og kommunale braendselsud-
valg, og dette cirkulere er efter min for-
mening ikke klart affattet. Det indeholder
ganske vist detaillerede bestemmelser om,
hvad en skovejer ikke m4, men der star ikke
noget om hans rettlgheder F. eks. kan man
— savidt jeg forstér, og det tror jeg er rig-
tigt — i 2 maneder efter 1. februar, altsi
indtil 1. april, legge beslag pa skovens
breendeproduktion, uden at det fremgér af
cirkuleret, om det offentlige ogsd har pligt
til at overtage partiet til de eksisterende
maksimalpriser.

Jeg mener, dette er en ganske urlmehg
hensynslgshed overfor skovejerne, der lgber
den risiko langt hen pa foraret at komme
til at st4 med deres brende usolgt, og det
pa- et tidspunkt, hvor udenlandsk bresendsel
forekommer i store meangder, Jeg tillader

1ig at henstille til de hgjteerede ministre,-

landbrugsministeren og handelsministeren,
at fa dette forhold sendret hurtigst muligt.
- Jeg tillader mig i den forbindelse at hen-
vise til udtalelser fra direkteren for stats-
skovbruget, direktoren og skovafdelingsle-
deren indenfor Det danske Hedeselskab ved
et mpgde i landbrugsministeriets breendsels-

udvalg, idet deres betragtnmger falder gan ‘

ske sammen med mine,

Kndelig vil jeg gerne have lov til at op-
holde mig et gjeblik ved cirkuleret af
28. januar d. &. I det sidste afsnit af Jdette
stir folgende — jeg anmoder den hgjt-
srede formand om tilladelse til et kort
citat —: _
sSluttelig skal man overfor amts-
breendselsudvalgene fremheeve betydnin-
- gen af, at optagningen og afsetningen af

%/, 49: 1. beh. af f. t. 1. ang. fremskaffelse af indenl, brendselsmaterialer..
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stgdbreende fremmes i storst mulig ud-
streekning, siledes at mejerier og andre
erhvervsdrivende, der gnsker brende til-
delt, kan henvises til indkeb af sted-
braende til hel eller delvis deekning af
deres breendebehov. Man anmoder amts-
breendselsudvalgene om at bistd de lo- .
kale myndigheder ved iverkswmttelse af
egnede foranstaltninger med dette formal
for gje, ligesom man skal henstille til
kommunalbestyrelserne i egne, hvor der
méatte veere afsetningsvanskeligheder for
stgdbrende, at foretage opkeb af sted-
brende til dekning af behovet for breende
til kommunale formal samt til uddeling
til ubemidlede.“

Jeg tillader mig at foresppsrge den hmt-
wrede handelsminister — som vist desvearre
ikke er tilstede i dette gjeblik —, om dette
afsnit i virkeligheden ikke drejer sig om
socialpolitik og beskaftigelsespolitik. Eir det
virkelig den hgjteerede handelsministers tro,
at f. eks. mejerier vil kebe stedbrende
— den dyreste form for brendsel af
alle? Og hvis stgdbreende skal swlges til
en mindre pris end de meget heje priser,
der hidtil har veeret geldende — hvem skal
84 tage tabet?

Efter disse bemssrkninger i anledmng a,f
det foreliggende lovforslag skal jeg pa mit
partis vegne trods alt dog tilsige stotte til
gennemforelsen af loviorslaget, idet vi gor
det. i hab om, at det er sidste gang, vi
stilles overfor forlengelse af loven af
26. februar 1940. Jeg tilfgjer, at der i alle
befolkningslag er en udtalt antipati mod
restriktioner og. cirkulerer, der overlever
deres tid og er blevet ungdvendige —
de ngdvendige restriktioner kan vamre os
alle nok. :

Tesdorpf: Da mit partis ordferer, det
#rede medlem hr. Boeck-Hansen, er for-
hindret, skal jeg i stedet for ham p& mit
partis vegne fremsmtte nogle ganske korte
bemerkninger til det. foreliggende lov-
forslag.

Jeg har bl a. bemzrket mig den. hﬁ]t-
@rede landbrugsministers svar til mit par-
tis ordfgrer i landstinget. Ministeren blev
spurgt, hvordan han ville anvende den be-
myndigelse, der gives ham i denne lov, og
jeg kan ligesom mit partis ordferer i lands-
tinget erklere mig tilfreds med det svar,
som ministeren gav, at bemyndigelsen ikke
skal bruges til at pabyde en produktion af
indenlandsk breendsel, men i virkeligheden
kun er udtryk for fortsat tilbud om stotte
til brunkulsproduktionen. Tovrigt henholder
jeg mig til, at landbrugsmmlsteren lovede



