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[Undervisningsministeren.] 4
sidder der, have gjort geeldende det, jeg
her star og ger gemldende. For det ma jo vaere
de folk, der har ansvaret, som ogsa- i det
givne gjeblik ma tage ansvaret, nar kritiske
bemerkninger fremseettes. -

Jeg tror ikke; jeg behover at gi dybere
ind pa dette, for ndr man prever virkelig
at rede-den trad ud, som det swerede medlem
her har gjort til et meget speget garn,
viser det sig, at der er ingen som helst
direltiver for mig som minister i noget af det;
det serede medlem her fremforte.

Formanden:. Det - wrede medlem hr.
Harald Nielsen har ordet for en kort be-
meerkning, , L

Harald Nielsen: Jeg skal sige til den
hajterede undervisningsminister, at nar han
sporger mig, om jeg finder, det var en fejl,
at Reutertelegrammet kom ud, s& vil jeg
svare: nej, det er ikke deri, fejlen ligger.
Fejlen er den, at der ikke fra radioavisens
side blev givet en kommentar. Det commu-
niqué, der kom, indeholder dog sidanne
ting, at man pd grundlag deraf kunne sige
-noget om, at der pa Londonkonferencen
virkelig var sket noget positivt. Det, jeg
synes var uheldigt, var, at inden communi-
queet kom Reutertelegrammet, og si kom
der ikke mere. Der burde, som jeg sagde,
vare kommet en alsidig belysning bagefter;
der tiltreengtes en kommentar fra den dan-
ske radioavis’ side (Azel Snewm: Hvem
skulle give den?). Ja det skulle naturligvis
den, der forestdr radioavisen. Man m4 dog
vide derinde, at sporgsmalet om admini-
strativ adskillelse har spillet en uhyre rolle
i valgkampen, og at det kan betyde over-
ordentlig meget, at det siges lige for valget
finder sted, at de britiske forhandlere har
afvist dette krav. Derfor var det naturligt
pé baggrund af communiqueets ret positive
udtalelser med en dansk kommentar. Det
synes jeg, man kunne forlange af en dansk
radioavis. '

Nu siger den hgjteerede undervisnings-
. minister, at jeg har talt om, hvad han skulle
gore. Jeg ved 1kke, om den hojteerede under-
visningsminister er i stand til at gore noget.
Jeg skal ikke genoptage diskussionen. Sile-
des som radiofonien ledes: med en afdelings-
chef, et programudvalg, et radiorad, hvis

forhandlinger er hemmelige, s4 man ikke |

ved, hvad der foregdr, har jeg altid fundet
det vanskeligt at finde frem til, hvem der
har ansvaret for, hvad der foregir, og jeg
har udtalt mig for en anden opbygning. Men
jeg forstar, at der er ingen mulighed herfor.
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Undervisningsministeren (Hartvig Frisch):
Jeg synes, det wrede medlern ved- den ud-
dybning, han her skulle foretage overfor
spergsmalet Reutertelegrammet, viste, hivilke
vanskeligheder han er kommet ud for. For
nu vil han ikke nmgte, at radioavisen skulle
udsende telegrammet. ' I ~forste omgang
fremsatte han kritik over, at det var ud-
sendt. Nu var det blevet til, at man nok
skulle udsende det, og ikke ferst ove en
censur, men kommentere det. Hvad grund-
lag havde radioavisen for en sddan kommen-
tar? (Harald Nielsen: Communiqueet fra
London!). Men her er der netop foregiet en
forskydning i tiden for det erede medlem,
for i de meddelelser, der foreld for den
danske offentlighed gennem-danske kanaler,
havde radioavisen pa det tidspunkt ikke
noget grundlag, ingen mulighed for at sige
de ting, det wmrede medlem gerne ville have
der skulle siges, i s fald skulle den have
fabrikeret dem selv. -

Nu_efterlyser det @rede medlem hr. Ha-
rald Nielsen igen dette ansvar. Redakter
Qvist, Odense, er formand for pressens
radioavis’ bestyrelse (Statsmanisteren
[Hans Hedtoft]: Og nzestformand for venstre-
partiet!). Ja, det ved vi allesamamen, at han
samtidig er. Nar et wmret medlem efterlyser
ansvaret pd dette omride, og den hgjeste
ansvarlige personlighed netop er redakter
Qvist, Odense, var det dog rimeligt, at denne
beklagelse fremfortes overfor ham. Man m3
dog forlange, at det wrede medlems ud-
talelser tager et bestemt sigte, for det kan
da ikke veere det srede medlems mening, at
hver evige gang, vi har finanslovdebat, skal
vi std her som pa et stiftsdelegeret-mode,
hvor man slis om, hvorvidt ens presse nu
er redigeret helt rigtight. Det er ikke det,
vi skulle her. Jeg ma forlange, at ‘det, deb
arede medlem fremforer, sigter til bestemte
forhold, og nér det wmrede medlem nsvner
ansvaret, ma han pege pa de steder, hvor
det specielle ansvar hviler. Ligesom jeg, da
jeg havde ordet i ferste omgang, ‘aner-
kendte det, jeg fandt frugtbart i det problem,
det wrede medlem opkastede, ma jeg be-
klage, at det wrede medlem under debattens .
fortseettelse ingensomhelst vej har angivet,
men kun givet luft for sin irritation. Vi
andre har ogsd anledning nok til at give
luft for irritation, for det er med offentlig
debat siledes, at man har sine meninger, og
nir man synes, de treedes over toeerne,
foler man irritation. Men som den hgjt-
wrede formand i sin replik igér under-
stregede og ogsd jeg igdr forsegte at under-
strege, er det nu engang séledes med dette
store folkeinstrument, at man naturligvis



