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TJustitsministeren.] -

- dette grundlag foranledigede ingenier Milner,
“at en del af arbejdet blev overgivet til et lo-
-kalt bornholmsk firma. Nogle beskyldninger
mod en af Wright, Thomsen & Kiers inge-
-nigrer for selskabelig omgang med tyskerne
P gen viste sig grundlese: Da befeestningen
af Bornholm kort: efter blev: opgivet, blev
~de bornholmgke arbejder kun af ganske
.ringe omfang — 45000 kr. for Wright,
Thomsen & Kier med en fortjeneste pa
2700 kr.

~ Ved ministeriets ~bedemmelse af Born-
“holmsforholdet havde -mdn pé den ene side

* folelsen af en noget ukaldet indblanding fra-

- Wright, Thomsen & Kiers side, men pa den
" anden side-havde man firmaets fremhavelse

af, at firmaet folte sig’bundet af regeringens
-henstilling om s&vidt muligt “at holde de

tyske entreprensrer ude, og den tankegang,

som firmaet idenne forbindelse: anforte,:
mente man ikke at kunne afvise, nemlig den
at firmaet pé& ‘grund af sine erfaringer fra
_tidligere arbejder for tyskerne havde serlige

forudseetninger for at opna det; alle var enige
‘om var gnskeligt,;-at holde de tyske firmaer

~ude. Under hensyn hertil og til, at Bornholms- .
“arbejderne, som jeg neevnte, kun udgjorde.

“en forsvindende -brogkdel af de samlede ar-
. bejder til ca. 150 mill. kr., som firmaet havde

deltaget i, ndede ministeriet til det samme |

resultat som rigsadvokaten, at Bornholms-
forholdet ‘ikke kunne  danne grundlag for
“tiltale. - . / .
Rigsadvokaten havde, som jeg omtalte
for lidt siden, i sin-indstilling til ministeriet
~om sagens henleggelse som det alvorligste

moment i sagen fremhevet den omsten::

dighed, at firmaet i et vist omfang havde
betalt overpriser for de materialer, der var
indkebt til vernemagtsarbejderne.

Der forels hierom en ny erkleering fra pris-
direktoratet, der havde gennemgaet faktura-
materialet fra 11 temmerhandlere, som havde
leveret tree til Wright, Thomsen & Kier.
Denne erklering er afgivet den 9. november
1946 og forels altsd forst efter, at Carl
Madsen var fratiddt som statsadvekat. I
denne  erklering er overpriserne udregnet
som gennemsnitlige: overpriser, og direkto-
ratet karakteriserer de beregnede priser sa-

“ledes: mod priserne fra det forste firma intet
. at indvende, og derefter for de felgende
firmaer de overpriser, jeg nu nevner:
~ ca. b pct., 10 pet., 10 pet., 15 pet., ubety-
delig - overpris, ca. 10 pct., 6 pet., mindst
25 pet., 40 pet., 56 pot. '
“Ved ministeriets overvejelser af, hvilken
. betydning man' matte tillegge disse over-

- 4/, 48: L. beh. af . . finanslov for 1949—-50.

{ priser, var det navnlig -
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ninger, der var afggdrende. :
Der var ikke tale. om -overtradelse af -

-maksimalpriser, men . alene ~om overskri-- .-

delser 1 forhold: til trechandlernes prisliste-
priser, hvilke prislister, savidt jeg har for- .
staet, kunne vewre indbyrdes forskellige.

Endvidere mente man at métte anerkende,. -
at firmaet var 1 en art tvangssituation.
Det havde modtaget regeringens - henstil-*
ling; og tyskerne ;
hurtigt gennemfert. Nar der sa ikke var
tale om maksimalpriser, fandt man ikke,

‘at der kunne rettes veesentlige bebrejdel- -

ser mod firmaet for-at have betalt mere
end - prislistepriserne. Denne: ~betragtning
stattedes al en rapport -af 17. ‘december
1940 fra statens radgivende ingenigr,” der
om et prisprovet arbejde udbalte: ,,Det mé
erkendes, at priserne pd ‘tree; jern og bolte -

‘ot ret hoje, men firmaet heevder; at det bl.oa. -

pa grund af den korte tidsfrist — 6 uger =, -
indenfor hvilken arbejdet var forlangt ‘gen-
nemfort, ikke har varet muligt at foretage

fordelagtigere indkeb, og heri har firmaet

sikkert ret. Jeg sagde: heri har firmaet
sikkert ret. Misforstd mig ikke; det er ikke- -
mit skon; det er en udtalelse fra 1940 af -
statens tilsynsforende ingenigr. . -
‘Hertil kom; at det var oplyst, at der:i det.
viesentlige kun var betalt overpriser'i 1940,
idet prisdirektoratets indskriden mod tom-
merhandlerne ‘ved konkrete: prispalseg, ved
prisstop og endelig’ ved ‘indfarelse af malksi-
malpriser: bevirkede, at ~de fastsatte pri- .
ser fra. sommeren 1941:1 det-store og hele -
blev overholdt af temmerhandlerne. = . .
" Endvidere var det oplyst, at firmaet hav-
de vist sig fuldt loyalt i sit samarbejde ned -
den-kontrol, der fra statensside blev iveerk-
sat, forst answttelsen af 3 radgivende inge- .
nigrer i slutningen af 1940.-og ‘derneest i .
slutningen af 1941 oprettelsen af Odel-ud-
valget, under hvilket' de tre’ ingenigrer blev -
henlagh. -~ 0 o o
Dette var altss det grundlag, der foreld -
for ‘ministeriets afgorelss — en afgorelse, .
der, -som jeg tidligere 'har' fremheevet, er
truffet af den davéerende justitsminister. -
Pa der senere blev uro om sagén og-der
rejstes spergsmal om holdbarheden af den
stedfundne revision, her jeg, som jeg alle-
rede tidligere har oplyst, truffet-bestemmelse -
om - en - fuldstendig” gennemgang af de
betalte priser, og denne underspgelse vil nu
blive foretaget 1 prisdirektoratet. ~* .
Jeg har nu givet en fremstilling af, hvad
der foreld 1 Wright, Thomsen & Kier-sagen
og vender mig derefter til en rewkke af de’

kreevede  -arbejderne -



