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[Ragnhild Andersen.]

somhed savel overfor den jeevne arbejder
som overfor den lille hdndverker og den lille
kebmand, hvorfor skal vi s std her og disku-
tere et omsvebsdepartement! Det er ikke
det, vi har brug for. Vi har brug for, at der
omgéaende, si hurtigh som det overhovedet er
gorligt, skrides ind fra statens side. Derfor
vil jeg sige, som jeg allerede har sagt, at de
fire forudssetninger m& veere betingelsen for,
at denne kommission overhovedet kan 3
nogen betydning, -

Det @rede medlem hr. Bertel Dahlgaard
rejste i denne forbindelse spergsmalet om
fagforeningerne og sagde, at vii denne for-
bindelse skulle skabe demokrati i anledning

- af hundredarsdagen. Jeg ville jo tro, at hvad
~angir det spergsmal, som her foreligger:
 monopoler og truster, ville vi gore den dan-
" gke befolkning den starste tjeneste ved inden
hundreddrsdagen at demonstrere, at vi vir-
kelig agter at foretage os noget. Jeg min-
des fra min skoletid, at min far, som dengang
- var radikal, fortalte mig ....(afbrydelse)
.... Jda, det var han, sblet falder lidt fra
stammen af og til. (Poul Hansen [Grenaa):
Paren!). Ablet eller Peren, det kan jo vere
det samme, bare frugten er god. I hvert fald
lumpede den radikale presse ind i brev-
Eassen hver dag — det var i 20erne, for-
resten ogsé for 20erne, det er ca. tredive &r
tilbage —, og min far fortalte mig, hvor stor-
artet det var, at det radikale parti bekem-
‘pede truster og monopoler: Nar det er til-
feeldet, og nar den hgjterede handelsmini-
" ster, som jeg har citeret, i ,,Fremtidens Dan-
mark® har givet. udtryk for, at sivel det
radikale parti som det socialdemokratiske
- parti og vort parti er positivt indstillet over-
for den brede befolkning i gnsket og hébet
om at komme ind pd livet af disse mono-
poler, skulle der jo vesre store muligheder
for, at arbejdet for en indskrenkning af
monopolernes indflydelse ikke skulle vare
en halv snes ar, men at vi allerede inden
hundredérsdagen kunne n4 til et fremskridt
‘i den danske befolknings interesse.

Bjerner: Der var, om jeg ikke husker
fejl, ikke mindre end syv byer, der stredes
om at vere Homers fgdested. Det har
vaeret morsomt at here ikke. mindre end
fire foregdende ordfsrere strides om, hvem
der egentlig var feedre til det barn, der
her skal dgbes. ‘ ‘
Vi fra retsforbundets side kan kun med
gleede hilse” det lovforslag, der her er
kommet frem, Vi tror pd erhvervsfriheden
som det, der skal bezre vort samfund. Vi
er klar over, at nar de tekniske fremskridt

22/.048: 1. beh. af f. t. 1. om nedsmttelse af en trustkommission.
10

364

ikke har betydet den velsignelse ’for» men-

neskeheden, som de kunne betyde, si er
det fordi fremskridtet forvandler sig.” Gen-
nem alle de arbejdsfrie indtegter, genriem -
monopolernes indtegter unddrages det ar-

‘bejdende folk . det naturlige produktions-

udbytte. Derfor: hilser: vi-med glede alle .
de forspg, der geres pd at komme de ar-
bejdsfrie indtegter til livs. ‘Det .er,. finder
vi, gavnligt, séledes som det er patenkt, -
at denne trustkommission skal gere dette
arbejde, s& man fir undersegt -alle dem,
der indefra undergraver -erhvervsfriheden.
Det er ikke alene et spsrgsmal om hensy-
net til forbrugerne, til. arbejderne, men
faktisk har alle erhvervsdrivende den samme
interesse i, at erhvervsfriheden bliver heev-
det,  og at alle vildskud ps den bliver ski-
ret bort. Det er rigtigt, at de truster og
monopoler, som producenter sammenslutter
sig'i, kan beskeere arbejdsudbyttet for dem,
der fremstiller varen; -men det. er ogs§
rigtigt, at der findes mange lovskabte mono-

) | poler — jeg teenker pa jordmonopolet, ps

de monopoler, som kommer af toldforan-
staltninger, toldmonopoler, og pé:de mono-
poler, som opstdr gennem andre indgreb
fra statens side. Men sdledes som lovfor-
slaget er fremsat her og med den méde,
hvorpa trustkommissionens kommissorium
er antydet, lider det af den meget store
brist, at man nok siger: vi skal undersoge
alt, hvad der er truster og monopoler i den
forstand, at det er enkeltvirksomheder,
sammenslutninger, der har rottet sig sam-
men mod frikonkurrencen; det-skal under- -
sgges — det er vi enige i —, men si
stopper man ved det og siger: ‘alt det, der
er en fglge af en vrang lovgivning, af na-
turlige monopoler, som samfundet ikke har
taget sig af, skal der ikke reres ved. Der

skal i hvert fald ikke' udtales noget om

kommissionens stilling til dette spsrgsmal,
og det finder jeg er en' fejl ved dette lov- -

forslag. , 5 gt
" Det serede medlem hr. Bertel Dahlgaard
nmvnte — og jeg tror med rette —, ‘at

sammenslutninger til begreensning af den
frie konkutrence er vokset op ogsd som
folge af de indgreb, der i krise- og krigs-
arene er kommet fra statsmagtens side. -
Det @rede -medlem forudsagde, ‘at efter-
hénden som vi lemper restriktionerne, ville -
private monopolagtige sammeusluthinger
overtage erhvervslivet. Jeg tror, det er rig--
tigt, at restriktionerne, bade importrestrik-
tioner og prisrestriktioner, har tvunget
mange erhvervsdrivende - sammen og har
foranlediget dem til at give afkald pd den
frie konkurrence til skade for forbrugerne



