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[Landbrugsministeren.] 
eksportforpligtelser til de vigtigste lande som 
Belgien og England, at vi næsten ikke kan 
홢 ja, jeg behøver ikke at sige næsten 홢, at 
vi ikke kan efterkomme de forpligtelser, vi 
har, fordi der kommer så lidt kød og flæsk 
frem ude fra landet, og vi er i den situation 
홢 det vil jeg gerne oplyse ved denne lejlig- 
hed 홢, at vi bliver nødt til for den kommen- 
de uge at sætte oksekødkvotaen ned med 10 
pQt. for overhovedet at have udsigt til at 
efterkomme vore forpligtelser til disse lande. 
Og hvis vi ikke kan opfylde disse forpligtel- 
ser, resulterer det i, at vi ikke kan få de 
nødvendige valseværksprodukter, som vi 
skal have fra Belgien. Der er derfor ikke 
tale om, at man kan vente, rationeringen 
bliver ophævet lige straks. 

Jeg ved godt, at der er mange mennesker, 
som ikke kan forstå, hvorfor der kommer så 
lidt kød frem. Men det er ganske naturligt, 
når man vil tænke sig om. Det hænger for 
det første sammen med den dårlige høst i 
1947, der . medførte reduktion af besætnin- 
gerne i meget stort omfang, og for det andet 
med, at vi har fået en god høst i 1948 og har 
betydelig større muligheder for indførsel af 
korn og oliekager udefra. Dette betyder igen, 
at besætningerne skal forøges, og så længe 
de bliver stærkt forøget, kommer der meget 
lidt frem både af flæsk og kød. Derfor, jo 
bedre forholdene er, dés længere varer det, 
inden vi kommer over til naturlige og rime- 
lige tilførsler, og inden vi kommer dertil, er 
det umuligt at tænke sig frie forhold på dette 
område, hvis man overhovedet vil have, at 
alle mennesker skal have et rimeligt kvan- 
tum kød. 

De andre spørgsmål, der er fremdraget, 
kan vi tale os til rette om 홢 håber jeg da 홢 
i det udvalg, der bliver nedsat til behandling 
af lovforslaget. 

Peder Jakobsen: Hvad angår spørgsmå- 
let om fordelingen af kød i øjeblikket, for- 
står jeg så udmærket, at i den situation, 
landet er nu, må alt, hvad vi kan skaffe 
både af kød og flæsk, gå til eksport, fordi det 
er nødvendigt for landet at skaffe denne 
eksport. Men det, jeg mente med min ud- 
talelse, var, at man må lave lovene herinde 
således, at i det øjeblik varerne er tilstede, 
kan de blive frie. Når forholdene bliver så- 
dan, må det være naturligt, at slagteren 
hjemme i kommunen får lov til at slagte sine 
køer og grise igen, for det er urimeligt, at 
dyrene, som tilfældet f. eks. er i min kom- 
mune, skal transporteres 40 km ind til Oden- 
se og 40 km tilbage igen, før de når ud til 

forbrugerne 홢 det kan nemlig kun fordyre 
varen for forbrugerne. Men jeg forstår natur- 
ligvis, at det er fordelingen og tilskuddet, 
som i øjeblikket gør sig gældende. 

Landbrugsminister en (Bording): Der er 
to grunde til, at jeg ikke ser nogen anled- 
ning til at ^drøfte dette spørgsmål., For det 
første er tiden 홢 som j eg nævnte før 홢 
ikke inde til det, og derfor siger jeg: den 
tid, den sorg, enhver dag har jo nok i sin 
plage. Og for det andet ,hører spørgsmålet 
slet ikke hjemme under dette lovforslags 
behandling. 

Petra Petersen: Jeg skal gøre det ganske 
kort 홢 det drejer sig kun om et spørgsmål 
til  ̂den højtærede landbrugsminister. Jeg 
er indforstået med, at der ikke er så meget 
2. kl. kød mere, og jeg forstår også grundén 
dertil, men der er altså stadigvæk 2. kl. 
kød, eftersom der i lovforslaget står, at 
det skal forarbejdes og bruges til konserves. 
Jeg vil derfor gerne spørge landbrugsmini- 
steren: Hvordan med denne konserves? 
Skal den på almindelig måde ud til befolk- 
ningen? Og' påtegnes den 2. kl.? 

Landbrugsministeren (Bording): I an- 
ledning af det stillede spørgsmål skal jeg 
svare, at på dette punkt skal det foregå 
akkurat som nu. Kødet går ind til behand- 
ling til kødekstrakt, kødkonserves o. lign. 
og bliver behandlet på en sådan måde, at 
det er akkurat lige så godt som andet kød 
홢 heri sker der ikke nogen forandring. Jeg 
synes, det er et stort fremskridt, at vi bliver 
fri for at servere 2. kl. kød, som er ringere 
end 1. kL, til befolkningen. Således har det 
været i praksis i flere år, men nu bliver det 
lovfæstet. 

Anden næstformand (Victor Larsen): 
Det ærede medlem fru Petra Petersen har 
ordet for en kort bemærkning. 

Petra Petersen: Måske er jeg tungnem, 
men jeg bliver nødt til at spørge landbrugs- 
ministeren endnu en gang. Der er altså 
stadigvæk 2. kl. kød, som bliver behandlet 
på en særlig måde, men det er dog 2. kl. 
kød og må ikke sælges i butikkerne som 
L kl. Når det bliver til konserves, bliver 
det så 1. kl.? Eller bliver det påtegnet 
2. kl., når det kommer ud til forbrugerne? 

Landbrugsministeren (Bording): Det 
bliver ikke betegnet som 2. kl., for det er 
ikke 2. kl. mere. Der er ingen forskel på 


